


















                         BILAN DES INTERVENTIONS 2017-2019

                                      C.S.D.U.N.D. SNN-SUEZ  - La Butte 50540 Isigny le Buat

Calendrier des interventions par fauconnerie     :

8,9,15,16 novembre 2017

20 décembre 2017

10,23 janvier 2018

13,14 février 2018

17,18,19 octobre 2018

29,30 novembre 2018

9,10 janvier 2019

Captures accidentelles réalisées et ventilation par espèces     :

8 Novembre 2017, 2 Goélands argentés / Buse de Harris 002

20 Décembre 2017 , 1 Goéland argenté / Buse de Harris 001

10 Janvier 2018,  1 Goéland argenté /Faucon Pèlerin

13 Février 2018 , 1 Mouette rieuse /Faucon Hybride

17 Octobre 2018 , 2 Goélands argentés /Faucon hybride, Buse de Harris 003

9 Janvier 2019,  1 Goéland argenté /Autour des palombes

Observations comportementales     :

La quantité d’oiseaux en présence sur le CSDU d’Isigny le Buat, est très variable et dépend de 
l’intensité des marées.

En période de forte marées, une grosse partie de la population des goélands reste en baie du
Mont-Saint- Michel.

Malgré tout, un effectif principalement composé de goélands argentés juvéniles subsiste sur 
le site.

Les oiseaux observés lors de chacune de mes arrivées sur site sont présents partout sur 
l’ensemble des zones exploitées ou non.



Forte présence dans la zone de déchets et sur les nombreux talus du site, comportement de 
l’ensemble des laridés relativement serein sans stress particulier, un grand nombre passant 
certainement la nuit sur place, contrairement, ils font le trajet aller-retour vers la baie du 
Mont-Saint- Michel tous les jours matin puis soir.

Plusieurs retenues d’eau dues aux travaux de terrassement sont restées en place et les 
goélands y barbotent à loisir, se sentant comme chez eux.

Le comportement de réaction en présence des oiseaux de fauconnerie est immédiat, et 
conduit  à une fuite avec soi, un retour de groupe en milieu de journée, ou, pas de retour de 
la journée sur site.

En période plus froide, décembre à février on remarque la présence de nombreuses 
mouettes rieuses et tridactyles.

Remarques et consignes     :

Intervenant sur ce site depuis environs dix ans, j’ai constaté une forte dégradation des 
conditions non seulement d’exploitation du déchet (hors sujet), mais des conditions de 
traitement de la problématique aviaire, qui se sont fortement aggravées depuis trois années.

Plusieurs choses sont à déplorer, et, de mon point de vue d’intervenant extérieur, je ne peux 
pas arriver à pallier, malgré l’efficacité des interventions de fauconnerie réalisées 
ponctuellement, au laxisme concernant les consignes de maintien de l’effarouchement 
secondaire et passif des oiseaux. De ce fait, en dehors de mes passages, je constate à terme 
qu’aucun effort n’est fourni pour traiter la présence et la réinstallation d’oiseaux en dehors 
de mes actions.

De nombreuses consignes, quant à la mise en place et la méthodologie des effarouchements 
par tirs pyrotechniques ont étés relancées de ma part, des informations au personnel, ainsi 
que des affichages avec fiches techniques sur les postes de travail ne sont pas appliqués.

Malgré la fourniture par notre propre société du matériel pyrotechnique ainsi que des 
consommables à chaque membre du personnel du site, nous avons déploré un manque réel 
de volonté du suivi d’effarouchement.

Le matériel régulièrement « perdu » ou cassé, a excusé trop souvent la présence de 
nombreux oiseaux sur le site lors de mes interrogations, la communication presque 
impossible avec le personnel n’a pas amélioré les résultats.

Pour finir, mes nombreuses remarques et remontées techniques effectuées auprès du 
responsable de site (en présence une journée par semaine), afin de trouver des solutions, 
n’ont jamais abouti.



Les points en bref     :

– trop de possibilités de prises accidentelles par mes oiseaux, dues à la présence sur toutes 
zones du site des goélands, lors de mes arrivées (huit captures au total, mais une voire deux 
à chaque intervention).

– le non-respect des consignes des articles 3, 5 et 6 de l’arrêté Préfectoral, visant à réduire la 
surface du déchet accessible aux oiseaux (surface trop importante et libre accès tous les 
week-ends), aucune mesure préventive (bâchage déchet, filets, etc.), pas de moyens 
complémentaires passifs pour limiter la présence des oiseaux sur site (talus libres d’accès, 
retenues d’eaux accessibles), et effarouchements mécaniques inexistants.

– Aucune attention particulière quant au conducteur du compacteur de déchets présent sur 
sa zone d’exploitation qui est censé tirer une fusée d’effarouchement avant son passage de 
compactage, résultat, bon nombre d’oiseaux écrasés sous les roues des engins pendant 
l’année.

Conclusion     :

Un trop grand nombre de points, ne sont pas respectés ni appliqués sur le site afin de limiter 
la présence des volatiles, et une partie des obligations définies dans l’arrête Préfectoral ne 
sont pas respectées.

La communication avec l’ensemble du personnel devenue impossible à force de mes 
remarques sur l’application des mesures à tenir, et sur la protection des oiseaux (respect des 
animaux et de la réglementation).

Les interventions par fauconnerie devenues compliquées à réaliser dans un tel climat (stress, 
malveillance), me contraignent à prendre une décision en conséquence.

En conclusion de quoi, en accord avec l’éthique de mon métier, et constatant à regrets que la 
situation générale n’étant plus tenable tant sur le point relationnel que sur les aspects 
règlementaires, et ce en dépit d’une perte financière importante, je décide de mettre un 
terme à mes prestations sur le site d’Isigny le Buat.

Fin de bilan.

Fait à Luché Pringé le 13 /08/2019
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1 -Introduction 

 Le suivi de l’avifaune pour la période 2018 – 2019 a été réalisé au cours de 4 visites : 

novembre, janvier, mars et mai (tableau I). Jusqu’en 2013-2014, 6 visites étaient commandées 

sur le site dont le suivi des laridés. Depuis 2014-2015, le protocole est modifié : 4 visites sur le 

site, puis comptage estival non programmé. Ainsi, la comparaison avec les premières années 

est-elle limitée.  

 

 Les principaux changements à noter cette année concernent les travaux de terrassement 

sur la partie B du site, entre les points 6 et 7 (carte I), constatés lors du passage de mai. 

 
Carte I : Carte et circuit du centre de stockage d’Isigny-le-Buat 

 
 

 Pour rendre le texte plus fluide, il est convenu de nommer « 2019 » ce bilan couvrant 

2018-2019, « 2018 » représentant 2017-2018, etc. 

 
Tableau I : Calendrier des relevés 2018-2019 et historique 

Mois Juillet Août Sept. Octobre Nov. Déc. Janv. Fév. Mars Avril Mai Juin 

Relevé global 2019     9  25  22  21  

Relevé global 2018    20   25  23  31  

Relevé global 2017    26   16  23  22  

Relevé global 2016    20   26  23  25  

Relevé global 2015 03   14   14   20   

Relevé global 2014 04  10  14  23  24  15  

Relevé global 2013  24 13  14  21  18  15  

Relevé global 2012 01  19  09  17  9  15  

Relevé global 2011 01  10  05  20  11  05  
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2 -Richesse spécifique totale 

 On définit la richesse spécifique totale comme le nombre total d’espèces trouvées sur le 

site au cours d’un relevé global.  

Au cours des 4 visites effectuées entre novembre 2018 et mai 2019, 47 espèces ont été 

contactées. Cela représente une bonne richesse spécifique, directement liée à la superficie du 

site d’étude ainsi qu’à la diversité des milieux (boisement, haie, bassins, prairie, …). Nous 

constatons cependant un léger appauvrissement pour la période 2018-2019 qui sera à surveiller 

lors des prochains inventaires. 

 

La liste des espèces sera analysée dans le reste du rapport : elle est disponible en annexe I. 

 
Figure I : Évolution de la richesse spécifique (nombre d’espèces contactées par an) 

 

3 -Constances 

 On définit la constance spécifique comme étant le nombre de visites pendant lesquelles 

l’espèce est contactée. Le tableau suivant (tableau II) reprend cet indicateur pour chaque espèce, 

chaque année. 

 

 Dans ce tableau, les espèces surlignées en beige représentent celles qui sont contactées 

lors des quatre passages. Comme depuis la période 2015-2016, 16 espèces ont été contactées à 

chacun des quatre passages effectués en 2019. Ce sont sensiblement les mêmes espèces que les 

années précédentes, à savoir des espèces qualifiées de sédentaires telles que le troglodyte 

mignon, le rougegorge familier, la mésange bleue, la mésange charbonnière et l’accenteur 

mouchet… 

 

 Des espèces rencontrées en 2018, ne l’ont pas été en 2019, c’est notamment le cas du 

tarin des aulnes, du rougequeue noir, de la bécassine des marais ou du chevalier culblanc. Ceci 

s’explique par le fait que ces espèces sont migratrices, rares hivernantes ou encore sédentaires 

localisées.  

 Au contraire, d’autres espèces, comme l’alouette des champs et le faisan de Colchide, 

ont été contactées en 2019 alors qu’elles étaient absentes en 2018.  

 Notons également le retour du bruant des roseaux. Absent du site depuis 2014, il a été 

vu en novembre, à proximité du bassin du secteur B.  
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Tableau II : Constance spécifique sur 4 visites pour 2018-2019 et sur 6 pour les années précédentes 

 (Nombre de visites où l'espèce est contactée) 

Espèce 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 

Accenteur mouchet 6 5 6 6 4 4 4 4 4 

Alouette des champs 1 3 3 0 0 0 2 0 1 

Bécassine des marais 0 0 2 1 0 0 0 1 0 

Bécassine sourde 0 1 1 0 0 0 0 0 0 

Bergeronnette des ruisseaux 0 2 2 2 1 4 1 1 4 

Bergeronnette grise 6 6 6 6 4 4 4 3 4 

Bergeronnette printanière 0 0 0 0 0 0 0 1 0 

Bouvreuil pivoine 1 0 0 1 0 3 1 3 2 

Bruant des roseaux 1 3 2 1 0 0 0 0 1 

Bruant jaune 5 6 4 5 2 3 4 3 3 

Bruant zizi 4 6 5 4 2 2 2 0 2 

Buse variable 1 1 2 3 2 2 2 3 2 

Canard colvert 0 0 0 0 0 1 1 1 1 

Chardonneret élégant 4 6 5 5 3 3 1 3 2 

Chevalier culblanc 0 2 2 0 0 0 1 1 0 

Chevalier guignette 1 0 1 0 0 0 0 0 0 

Choucas des tours 2 2 3 2 3 3 3 4 4 

Corbeau freux 2 1 1 2 3 4 4 1 0 

Corneille noire 6 6 6 6 4 4 2 4 4 

Coucou gris 1 0 0 0 0 0 0 0 0 

Epervier d’Europe 1 3 1 0 1 0 0 0 0 

Etourneau sansonnet 4 4 3 3 3 3 4 4 4 

Faisan de Colchide 0 0 0 1 1 0 0 0 1 

Faucon crécerelle 0 0 0 1 1 1 0 2 0 

Fauvette à tête noire 3 3 3 4 3 1 2 1 2 

Fauvette des jardins 1 1 1 2 2 1 1 1 1 

Gallinule Poule d'eau 0 0 0 0 0 0 1 0 0 

Geai des chênes 5 6 5 5 4 4 3 4 4 

Gobemouche gris 1 1 2 0 1 0 0 0 0 

Goéland argenté 3 5 4 5 3 4 4 4 4 

Goéland brun 1 1 1 2 0 1 0 0 1 

Goéland marin 0 0 1 0 1 1 2 0 1 

Grimpereau des jardins 5 5 5 2 3 2 3 1 0 

Grive draine 2 0 2 2 2 1 0 0 0 

Grive litorne 0 0 1 1 0 0 0 0 0 

Grive mauvis 1 0 1 1 1 1 1 0 0 

Grive musicienne 5 5 4 5 4 3 4 4 4 

Hirondelle rustique 3 3 3 3 2 1 1 1 1 

Hirondelle de fenêtre 0 0 1 2 0 0 0 0 0 

Huppe fasciée 0 0 0 0 1 0 0 0 0 

Hypolaïs polyglotte 0 2 2 2 1 1 1 0 1 

Linotte mélodieuse 6 5 5 6 3 3 3 2 3 

Martin pêcheur 0 2 1 0 0 0 0 0 0 

Martinet noir 1 2 1 1 1 0 0 1 1 

Merle noir 6 6 6 6 4 4 4 4 4 

Mésange à longue queue 5 5 2 3 3 2 2 2 2 

Mésange bleue 6 6 6 5 3 4 4 4 4 

Mésange charbonnière 6 6 6 4 4 4 4 4 4 

Mésange nonnette 2 0 1 1 0 1 1 0 0 

Moineau domestique 5 5 4 4 2 2 1 1 1 

Mouette rieuse 2 4 5 5 3 2 2 2 2 

Perdrix grise 2 0 0 1 0 0 0 0 0 

Phragmite des joncs 0 0 0 0 1 0 0 0 0 

Pic épeiche 4 4 4 3 1 4 2 2 2 

Pic épeichette 0 0 1 0 0 0 1 0 0 
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Espèce 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 

Pic vert 2 4 3 4 3 4 4 3 3 

Pie bavarde 5 6 6 1 2 1 2 2 2 

Pigeon biset domestique 0 0 4 3 1 0 4 4 3 

Pigeon ramier 6 6 6 6 4 4 4 4 4 

Pinson des arbres 6 6 6 5 4 4 4 4 4 

Pinson du Nord 2 0 2 0 0 1 0 0 0 

Pipit farlouse 3 3 3 4 2 3 1 3 2 

Pipit spioncelle 0 0 0 0 0 1 1 0 0 

Pouillot siffleur 0 0 0 0 1 0 0 0 0 

Pouillot véloce 5 4 5 5 4 3 3 4 2 

Roitelet à triple bandeau 3 2 3 2 2 2 2 3 3 

Roitelet huppé 1 0 1 0 0 1 1 1 2 

Rougegorge familier 6 6 6 6 4 4 4 4 4 

Rougequeue noir 1 1 0 0 1 2 1 1 0 

Serin cini 0 0 0 0 0 0 1 0 0 

Sittelle torchepot 2 2 2 2 1 1 0 0 0 

Tadorne de Belon 0 0 0 0 0 0 0 1 0 

Tarin des aulnes 1 1 1 1 0 2 1 3 0 

Tourterelle des bois 2 2 1 2 1 1 1 1 1 

Tourterelle turque 6 2 3 2 1 1 0 2 2 

Traquet motteux 1 1 0 0 0 0 0 0 0 

Traquet pâtre 0 0 0 0 1 0 0 0 0 

Troglodyte mignon 6 6 6 6 4 4 4 4 4 

Verdier d’Europe 5 4 4 5 2 2 2 3 2 

 

4 -Fréquence de contact 

On détermine la fréquence de contact des espèces comme la constance spécifique 

(nombre de visites où l'espèce est contactée) rapportée au nombre de visites. La figure ci-contre 

(figure II), représente cette fréquence moyennée entre 2011 et 2019, pour chaque espèce. Le 

détail des fréquences par année est disponible en annexe 2. 

 

 Les espèces contactées les plus fréquemment (fréquence moyenne supérieure à 0.7 : en 

vert) lors de ces suivis sont toutes des espèces dites sédentaires. Le troglodyte mignon, le 

rougegorge familier, le pigeon ramier, le merle noir, avec une moyenne de 1, arrivent en tête. 

Ces oiseaux peuvent être contactées toute l’année et à chaque passage.  

 

A l’inverse, les espèces avec une plus faible fréquence moyenne (inférieure à 0.1 : 

orange) sont les espèces les moins fréquemment contactées sur le site depuis 2011. C’est 

notamment le cas de la huppe fasciée, du coucou gris ou du râle d’eau. 

 

Les autres espèces sont quant à elles présentes chaque année mais ne sont pas observées 

à chaque passage. Ce sont essentiellement des espèces migratrices profitant du site comme étape 

migratoire ou connaissant des variations naturelles (tourterelle des bois, hypolaïs polyglotte et 

pipit farlouse). 

 

Cependant, nous pouvons noter que certaines espèces sont de moins en moins contactées 

comme le moineau domestique, le rougequeue noir ou le corbeau freux, absent du site en 2019, 

quand d’autres le sont de plus en plus comme l’étourneau sansonnet, profitant des habitations 

du secteur C et le bouvreuil pivoine. 
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Figure II : Fréquence de contact (constance spécifique/nombre de visites) moyenne (entre 2011 et 2019) par espèce 
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5 -Statut des espèces 

 Plusieurs espèces recensées lors de la saison 2018-2019 présentent un statut de 

conservation défini dans la liste rouge des oiseaux de (l’ex)Basse-Normandie (Debout 2012). 

La description des catégories de la liste rouge est disponible en annexe 3. 

Cette liste est établie selon les critères internationaux énoncés par l’UICN qui dépassent la 

perception locale, en particulier pour le goéland argenté. 

 

 Le bruant des roseaux, qui fait son retour sur le site, a été aperçu en hiver comme 

l’alouette des champs, période où ces espèces ne sont pas menacées. 

 Le bruant jaune, toujours présent toute l’année est une espèce considérée en danger en 

hiver mais également en période de nidification. 

 La tourterelle des bois et la fauvette des jardins qui sont seulement contactées durant la 

période estivale, sont classées respectivement, comme en danger et vulnérable à cette période. 

 Le goéland argenté et la mouette rieuse, laridés les plus abondants sur le site en hiver, 

sont considérés comme en danger (goéland argenté) et vulnérable (mouette rieuse).   

 
Tableau III: statuts des espèces protégées présentes sur le site d'Isigny-le-Buat (saison 2018-2019) 

 

Nom français Nom scientifique LR BN nicheurs LR BN hivernant 

Alouette des champs Alauda arvensis VU NT 

Bouvreuil pivoine Pyrrhula pyrrhula EN EN 

Bruant des roseaux Emberiza schoeniclus - - 

Bruant jaune Emberiza citrinella EN EN 

Fauvette des jardins Sylvia borin VU - 

Goéland argenté Larus argentatus VU EN 

Linotte mélodieuse Carduelis cannabina VU EN 

Mouette rieuse Chriococephalus ridibundus CR  VU 

Tourterelle des bois Streptopelia turtur EN - 

 

6 -Les laridés 

 Goélands et mouettes sont dénombrés lors des sessions généralistes. Le tableau V 

indique le nombre d’oiseaux comptés en vol et posés au sein du centre d’enfouissement 

technique. A noter qu’il n’y a plus de suivi spécifique des goélands demandé par la SNN, raison 

pour laquelle nous ne pouvons pas interpréter ces résultats obtenus ponctuellement. 

Lors des visites, les mouettes et goélands se trouvaient au sein du centre d’enfouissement. Ces 

oiseaux ont une grande capacité d’adaptation au dérangement prévisible, régulier (tirs répétés, 

d’une même intensité, au même endroit) et non dangereux.  
 

Tableau IV : Comptages 2018-2019 des laridés sur le site de stockage de déchets non dangereux d'Isigny-le-Buat 

Espèce 09/11/2018 25/01/2019 23/03/2019 31/05/2019 

Goéland argenté 350 107 35 60 

Goéland brun 1 0 0 0 

Goéland marin 0 2 0 0 

Mouette rieuse 100 61 0 0 

 

 La circulation des laridés sur cet axe est normal vu le guidage lié à la vallée de la Sélune 

depuis la baie du Mont Saint-Michel. Bien que les laridés soient maintenant moins liés aux 

dépôts, le site reste attractif et donc fortement visité en l’absence d’effarouchement. 
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7 -Conclusion 

 

 Le suivi réalisé sur le centre d’enfouissement nous permet de constater la présence d’une 

bonne richesse spécifique. Nous remarquons cependant une légère diminution en 2018-2019 

avec 47 espèces contactées (53 en 2016 et 2017 et 51 en 2018), notamment à cause de la 

disparition du corbeau freux, du grimpereau des jardins ou encore du faucon crécerelle. Ce 

dernier qui utilisait le secteur A comme site de chasse l’an dernier n’a jamais été observé en 

2019. 

 Les travaux constatés en mai sur une partie du tronçon B ont empêché les contacts avec 

l’avifaune à cause des engins et du bruit occasionné. Comme aucun arbre et aucune haie n’ont 

été détruits pendant cette période, ces travaux ne devraient pas impacter la présence des oiseaux 

sur cet espace. Il sera intéressant de vérifier que l’extension de la butte, entre les secteurs 5 et 

6, zone de nourrissage pour les oiseaux, favorise la présence de ces derniers.  

  

 Le site est de nouveau riche de l’alouette des champs et du bruant des roseaux. Ce 

dernier a été observé dans la haie à proximité du bassin du secteur 5, où il trouve un habitat 

favorable à cette période. En hiver, il n’est pas rare d’observer cette espèce près des prairies ou 

des zones agricoles, milieux que l’on retrouve en partie sur le site ou à proximité immédiate. 

 

 Si des espèces sont de plus en plus fréquentes sur le site, comme l’étourneau sansonnet 

ou le bouvreuil pivoine, d’autres le sont moins. C’est le cas du moineau domestique : deux 

individus seulement ont été observés en période de nidification dans les habitations du secteur 

12. L’espèce étant anthropophile, il est nécessaire de maintenir, voire favoriser, cette zone 

« urbanisée ». 

 

 Grâce à la diversité des milieux, boisements, haies, friches, plan d’eau libre, le site 

permet d’accueillir une avifaune variée et joue un rôle intéressant pour les espèces granivores 

comme la linotte mélodieuse, le pinson des arbres ou encore le bruant jaune. Ce dernier, présent 

sur le site en hiver comme en période estivale trouve ici un habitat favorable, les haies et 

buissons lui servant de refuge, les champs et prairies lui apportant ses ressources alimentaires, 

conditions que l’on peut trouver sur les secteurs 5 et 8.  

 La hauteur de la strate arbustive ne favorise pas les espèces préférant une végétation 

plus basse comme le traquet pâtre. Ce dernier a besoin de perchoirs et de postes de guet pour 

chasser et surveiller son territoire, critère que l’on retrouve déjà sur le site, mais également 

d’une couverture végétale basse pour nicher absente ici. 
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Annexe 1 : Liste des espèces contactées sur la saison 2018-2019 

 

Nom français Nom scientifique Nom français Nom scientifique 

Accenteur mouchet Prunella modularis Linotte mélodieuse Carduelis cannabina 

Alouette des champs Alauda arvensis Martinet noir Apus apus 

Bergeronnette des ruisseaux Motacilla cinerea Merle noir Turdus merula 

Bergeronnette grise Motacilla alba alba Mésange à longue queue Aegithalos caudatus 

Bouvreuil pivoine Pyrrhula pyrrhula Mésange bleue Cyanistes  caeruleus 

Bruant des roseaux Emberiza schoeniclus Mésange charbonnière Parus major 

Bruant jaune Emberiza citrinella Moineau domestique Passer domesticus 

Bruant zizi Emberiza cirlus Mouette rieuse Chroicocephalus ridibundus 

Buse variable Buteo buteo Pic épeiche Dendrocopos major 

Canard colvert Anas platyrhynchos Pic vert Picus viridis 

Chardonneret élégant Carduelis carduelis Pie bavarde Pica pica 

Choucas des tours Corvus monedula Pigeon biset domestique Columba livia 

Corneille noire Corvus corone Pigeon ramier Columba palumbus 

Etourneau sansonnet Sturnus vulgaris Pinson des arbres Fringilla coelebs 

Faisan de colchide Phasianus colchicus Pipit farlouse Anthus pratensis 

Fauvette à tête noire Sylvia atricapilla Pouillot véloce Phylloscopus collybita 

Fauvette des jardins Sylvia borin Roitelet à triple bandeau Regulus ignicapilla 

Geai des chênes Garrulus glandarius Roitelet huppé Regulus regulus 

Goéland argenté Larus argentatus Rougegorge familier Erithacus rubecula 

Goéland brun Larus fuscus Tourterelle des bois Streptopelia turtur 

Goéland marin Larus marinus Tourterelle turque Streptopelia decaocto 

Grive musicienne Turdus philomelos Troglodyte mignon Troglodytes troglodytes 

Hirondelle rustique Hirundo rustica Verdier d’Europe Carduelis chloris 

Hypolaïs polyglotte Hippolais polyglotta   
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Annexe 2 : Fréquence de contact des espèces entre 2011 et 2019 

Fréquence de rencontre : constance spécifique entre 2011 et 2019 

(nombre de visites où l'espèce est contactée)/nombre de visites 

Espèce 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 

Accenteur mouchet 1 0,83 1 1 1 1 1 1 1 

Alouette des champs 0,17 0,5 0,5 0 0 0 0,5 0 0,25 

Bécassine des marais 0 0 0,33 0,17 0 0 0 0,25 0 

Bécassine sourde 0 0,17 0,17 0 0 0 0 0 0 

Bergeronnette des ruisseaux 0 0,33 0,33 0,33 0,25 1 0,25 0,25 1 

Bergeronnette grise 1 1 1 1 1 1 1 0,75 1 

Bergeronnette printanière 0 0 0 0 0 0 0 0,25 0 

Bouvreuil pivoine 0,17 0 0 0,17 0 0,75 1 0,75 0,5 

Bruant des roseaux 0,17 0,5 0,33 0,17 0 0 0 0 0,25 

Bruant jaune 0,83 1 0,67 0,83 0,5 0,75 1 0,75 0,75 

Bruant zizi 0,67 1 0,83 0,67 0,5 0,5 0,5 0 0,5 

Buse variable 0,17 0,17 0,33 0,5 0,5 0,5 0,5 0,75 0,5 

Canard colvert 0 0 0 0 0 0,25 0,25 0,25 0,25 

Chardonneret élégant 0,67 1 0,83 0,83 0,75 0,75 0,25 0,75 0,5 

Chevalier culblanc 0 0,33 0,33 0 0 0 0,25 0,25 0 

Chevalier guignette 0,17 0 0,17 0 0 0 0 0 0 

Choucas des tours 0,33 0,33 0,5 0,33 0,75 0,75 0,75 1 1 

Corbeau freux 0,33 0,17 0,17 0,33 0,75 1 1 0,25 0 

Corneille noire 1 1 1 1 1 1 0,5 1 1 
Coucou gris 0,17 0 0 0 0 0 0 0 0 

Epervier d’Europe 0,17 0,5 0,17 0 0,25 0 0 0 0 

Etourneau sansonnet 0,67 0,67 0,5 0,5 0,75 0,75 1 1 1 

Faisan de Colchide 0 0 0 0,17 0,25 0 0 0 0,25 

Faucon crécerelle 0 0 0 0,17 0,25 0,25 0 0,5 0 

Fauvette à tête noire 0,5 0,5 0,5 0,67 0,75 0,25 0,5 0,25 0,5 

Fauvette des jardins 0,17 0,17 0,17 0,33 0,5 0,25 0,25 0,25 0,25 

Geai des chênes 0,83 1 0,83 0,83 1 1 0,75 1 1 

Gobemouche gris 0,17 0,17 0,33 0 0,25 0 0 0 0 

Goéland argenté 0,5 0,83 0,67 0,83 0,75 1 1 1 1 

Goéland brun 0 0 0 0 0 0,25 0 0 0,25 

Goéland marin 0 0 0,17 0 0,25 0,25 0,5 0 0,25 

Grimpereau des jardins 0,83 0,83 0,83 0,33 0,75 0,5 0,75 0,25 0 

Grive draine 0,33 0 0,33 0,33 0,5 0,25 0 0 0 

Grive litorne 0 0 0,17 0,17 0 0 0 0 0 

Grive mauvis 0,17 0 0,17 0,17 0,25 0,25 0,25 0 0 

Grive musicienne 0,83 0,83 0,67 0,83 1 0,75 1 0,25 1 

Hirondelle rustique 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,25 0,25 0,25 0,25 

Huppe fasciée 0 0 0 0 0,25 0 0 0 0 
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Fréquence de rencontre : constance spécifique entre 2011 et 2019 

(nombre de visites où l'espèce est contactée)/nombre de visites 

Espèce 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 

Hypolaïs polyglotte 0 0,33 0,33 0,33 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 

Linotte mélodieuse 1 0,83 0,83 1 0,75 0,75 0,75 0,5 0,75 

Martinet noir 0,17 0,33 0,17 0,17 0,25 0 0 0,25 0,25 

Merle noir 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

Mésange à longue queue 0,83 0,83 0,33 0,5 0,75 0,5 0,5 0,5 0,5 

Mésange bleue 1 1 1 0,83 0,75 1 1 1 1 

Mésange charbonnière 1 1 1 0,67 1 1 1 1 1 

Mésange nonnette 0,33 0 0,17 0,17 0 0,25 0,25 0 0 

Moineau domestique 0,83 0,83 0,67 0,67 0,5 0,5 0,25 0,25 0,25 

Mouette rieuse 0,33 0,67 0,83 0,83 0,75 0,5 0,5 0,5 0,5 

Phragmite des joncs 0 0 0 0 0,25 0 0 0 0 

Pic épeiche 0,67 0,67 0,67 0,5 0,25 1 0,5 0,5 0,5 

Pic vert 0,33 0,67 0,5 0,67 0,75 1 1 0,75 0,75 

Pie bavarde 0,83 1 1 0,17 0,5 0,25 0,5 0,5 0,5 

Pigeon biset domestique 0 0 0,67 0,5 0,25 0 1 0,75 0,75 

Pigeon ramier 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

Pinson des arbres 1 1 1 0,83 1 1 1 1 1 

Pinson du Nord 0,33 0 0,33 0 0 0,25 0 0 0 

Pipit farlouse 0,5 0,5 0,5 0,67 0,5 0,75 0,25 0,75 0,5 

Pipit spioncelle 0 0 0 0 0 0,25 0,25 0 0 

Pouillot siffleur 0 0 0 0 0,25 0 0 0 0 

Pouillot véloce 0,83 0,67 0,83 0,83 1 0,75 0,75 1 0,5 

Râle d'eau 0 0 0 0 0 0 0 0,25 0 

Roitelet à triple bandeau 0,5 0,33 0,5 0,33 0,5 0,5 0,5 0,75 0,75 

Roitelet huppé 0,17 0 0,17 0 0 0,25 0,25 0,25 0,5 

Rougegorge familier 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

Rougequeue noir 0,17 0,17 0 0 0,25 0,5 0,25 0,25 0 

Sittelle torchepot 0,33 0,33 0,33 0,33 0,25 0,25 0 0 0 

Tarin des aulnes 0,17 0,17 0,17 0,17 0 0,5 0,25 0,75 0 

Tourterelle des bois 0,33 0,33 0,17 0,33 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 

Tourterelle turque 1 0,33 0,5 0,33 0,25 0,25 0 0,5 0,5 

Traquet pâtre 0 0 0 0 0,25 0 0 0 0 

Troglodyte mignon 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

Verdier d’Europe 0,83 0,67 0,67 0,83 0,5 0,5 0,5 0,75 0,5 
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Annexe 3 : Les catégories UICN pour la Liste Rouge 

 

 

 
RE : Espèce disparue de métropole 

 

Espèces menacées de disparition en métropole : 

 

 CR  : En danger critique 

 EN  : En danger 

 VU  : Vulnérable 

 

Autres catégories : 

 

NT : Quasi menacée (espèce proche du seuil des espèces menacées ou qui pourrait être menacée 

si des mesures de conservation spécifiques n’étaient pas prises) 

LC : Préoccupation mineure (espèce pour laquelle le risque de disparition de France est faible) 

DD : Données insuffisantes (espèce pour laquelle l’évaluation n’a pas pu être réalisée faute de 

données suffisantes) 

NA : Non applicable (espèce non soumise à évaluation car  

(a) introduite après l’année 1500, 

(b) présente de manière occasionnelle ou marginale et non observée chaque année en 

métropole, 

(c) régulièrement présente en métropole en hivernage ou en passage mais ne remplissant 

pas les critères d’une présence significative, ou  

(d) régulièrement présente en métropole en hivernage ou en passage mais pour laquelle 

le manque de données disponibles ne permet pas de confirmer que les critères d’une 

présence significative sont remplis) 

NE : Non évaluée (espèce non encore confrontée aux critères de la Liste rouge) 

 



Conseil Scientifique du Patrimoine Naturel de Normandie
Art. L.411-1 à 2 et R.411-1 à 14 du Code de l’Environnement ; Arrêté du 2 mars 2017

Délibération du CSRPN du 28 juin 2019

Bénéficiaire : SUEZ RV Normandie – ISDND Isigny-le-Buat (50)

Objet de la demande : Effarouchement laridés

référence ONAGRE projet – demande : 2018-05-24x-00637 – 2019-18-00637-010-002

Avis émis en séance plénière du CSRPN     

Avis émis par l’expert délégué      

MOTIVATION ou CONDITIONS

Après avoir pris connaissance du dossier de demande de dérogation à la législation sur les espèces proté-

gées déposée par SUEZ RV Normandie – ISDND Isigny-le-Buat pour procéder à des opérations d’effarou-

chement de Laridés, j’ai bien noté qu’il s’agissait du renouvellement d’une dérogation déjà accordée anté-

rieurement et que ces opérations d’effarouchement correspondent à une contrainte imposée à l’exploitant

par arrêté préfectoral.

L'article 10 de l'arrêté préfectoral prévoit que l'exploitant doit justifier et rendre compte des mesures qu'il a

mises en œuvre pour assurer une dissuasion des oiseaux (Laridés). Or le rapport joint ne présente que l'acti-

vité du fauconnier et le dossier ne permet donc pas de connaître la nature et l'importance des autres opéra-

tions d'effarouchement (pyrotechnie, sonores...) utilisées pour, notamment, en évaluer l'efficacité. En outre,

il ne contient aucune mention des mesures de dissuasion mises en œuvre pour réduire au maximum les

zones favorables au stationnement des Laridés (pose de filets, de bâches...).

J’aurais également apprécié connaître le détail des captures ou des mortalités accidentelles (espèces concer-

nées et conditions dans lesquelles elles se sont produites).

Au regard de ce qui précède, il semblerait donc que les préconisations formulées dans l'avis de l'année pré-

cédente par le CSRPN n'aient été que partiellement suivies.

D'autre part, j'ai relevé une ambiguïté dans la demande actuelle qui indique l'intervention de Monsieur

Plonka or ce dernier a mis fin à ses prestations sur le site (voir bilan 2017-2019).

 

Enfin, j'ai noté la présence en nombre de mouettes tridactyles sur le site en période froide, espèce qui n'est

pas mentionnée dans le rapport annuel produit par le Groupe Ornithologique Normand. Je pense qu'il s'agit

d'une erreur d'identification. Mais dans le cas contraire, au regard des enjeux de conservation relatifs à cette

espèce, si cette information était avérée, elle serait de nature à redéfinir une stratégie de contrôle des sta-

tionnements de Laridés sur le site.

Au regard du manque d'informations permettant de juger des résultats acquis lors des opérations précé-

dentes, j’émets un avis favorable sous conditions à cette demande de dérogation.

Avis favorable       ����

avis favorable sous conditions     ����

                   avis défavorable            ����

Nom et qualité du signataire : ELDER Jean-François, expert délégué du CSRPN Normandie

Date de l’avis : 23 septembre 2019                          signature


