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Demande d'autorisation d'exploiter
une installation classée pour la protection de I'environnement
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présentée par la SARL Ferme Folienne de La Goulafriére

Avis de 'autorité administrative de ’Etat
compétente en matiére d'environnement
sur le dossier présentant le projet
et comprenant I'étude d'impact

au titre des articles L.122-1 et suivants du code de Fenvironnement
(évaluation environnementale)
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Préambule - Cadre juridique

Compte-tenu des incidences potentielles du projet sur fenvironnement, ia demande d'autorisation
d'implantation d'un parc éolien sur la commune de La Goulafriére, présentée par la SARL Ferme Eolienne
de La Goulafriere, est soumise a favis de autorité environnementale, conformément aux articles L 122-1 du
code de f'environnement L'autorité administrative de PEtat compétente en matigre d'environnement pour le
projet, définie a l'article R.122-6 du code de 'environnement, est a préféte de Région.

Comme prescrit & larlicle R 512-2 du code de l'environnement, le maltre d'ouvrage a produit un dossier,
cormportant notamment une étude dimpact et une étude de danger, dont fe contenu est précisé aux articles
R 512-3 4 R 512-6 du méme code. Ce dernier a été déclaré complet et régulier le 25 juillet 2016 (arlicle
R 812-11 du code de l'environnement}). || a &é transmis & lautorité environnementale qui en a accusé
reception le 3 aoi 2016,

L'avis porte sur la qualité de fétude dimpact et de I'étude de danger et sur ia prise en compte de
I'environnement dans le projet. il devra &tre mis 2 Iz connaissance du public {art. R 122-9 du code de
'environnement).

Afin de produire cet avis et en application de larticle R 122-6, la préféte de département, fa direction de la
securité aéranautique de I'Etat, 1a directrice générale de 'agence régionale de Iz santé (bruit et santéd) ont
nafamment été consuliées.

Cet avis ne constilue pas une approbation au sens de |'autorisation d'expleiter ni de toute autre procédure
d'autorisation préaiable & celis-ci.

I - Présentation du projet et de son contexte

La SARL Ferme Eolienns de la Goulafrigre représsntée par Maonsleur Xavier FERRONNIERE - gérant, dont
le sigge sccial se situe 178 rue du Polrier 14850 CARPIQUET, a déposé une demande dauionsation
dimplantation d’'un parc éofian sur fa communs de La Goulafrigre (27390,

(i

La société SAMEOLE, localiséa 179 rue du Poirier 14850 CARPIQUET est le maitre d'ouvrage de ce projat
eolien.

Le projet comprend 4 éofiennes d'une puissance unitaire prévisionnelle de 2 ef 2,5 MW selon le modéie qui
sera définitivement retenu, soit una puissance installée maximale de 10 MW injectée dans le réseau ERDF.
La hauteur totale maximale des éoliennas en bout de pale est de 130 m.

Le projet inclut (i} la mise en place d'un local technigue pour le comptage et la fivraison de I'énergis {poste
de livraison) sur le réseau électrigue de distribution, (ii) ia réalisation d'un cablage souterrsin, (i) la
réalisation de plate-formes de montage, ainsi gue (v} das renforcements etiou rézlisations de chemins
d'accés.

Les instailations proletées relévent du régime de Tautorisation prévue a Particle L 512-1 du code de
fenvironnement, au titre des rubriques listées dans le tableau ci-dessous :

R S

Ruhrique | Alinéa Re(g;()me Libellé de la rubrigue {activité) Volume autorjsé ; d'?ﬁ?g}fgge
: 4 adrogénérateurs d'une

‘ installation terrestre de production & pariir de I'énergie | pulssance unitaire maximale de |

: mecanique du vent ef regroupant un ou plusieurs 2.5 MW ;

¢ 2880 1 A aérogénarateyrs Mats de BOmaumoyeu (130m | Bkm

1. Compranant au moins un adrogénérafeur dont le mét maximum en bout de pale)

a une hauteur supérieure ou égale 3 50 m Pufssance lotale maximale de

10 MW

() - AS (Autorisation avec servitudes) cu A (Autcrisation) ou E (Enregistrement) ou DC (Déclaration et soumis au contréle périndigue
prévu par Fardicle L.512-11 du code de Fenvironnement) ou D (Déclaration) ou NC {Nen Classé)

Valume autorisé : éléments caractérisant ia consistance, le rythme de fonctionnement, le volume des instaliations ou les capacitds
maximales autorlsées,
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il - Les enjeux principaux identifiés par I'autorité environnementale
P

2.1} Principaux_ enjeux identifiés par rapport au territoire
Situation du proiet dans le territoire

Le projet se frouve :

En zone a caractére nature! 7

En zone agricale ?

En zone périurbaine ou urbaine 7 En Zone Industrielie 7

En zone d'aménagement concerté ayant fait l'objet : d'une évaluation / dun avis AE 7
Distance de I'habitat le plus proche :

Non
Oui
Non
Non
515 m

Eléments remarquables dans 'environnement proche du site -

Enieu identifie

Sites protéges, habitats remarquables, ou milieux spécifiques {PPRN, agricoles.. ) Oui
Espécas protégées Cui
Sites classés ou remarquables Oui
Etat des masses d'eau Non
Utilisation des ressources en eau Non
Densité de population, notamment sensible, ou milieux spacifiques (PPRT, bruit, Nor
PPA.)

2.2} Principaux enfeux jdentifiés par rapport au projst

Mature de V'siablissement
L'étzblissement est considéré comme -
Un établissement & risques (sites SEVESO, SET!I) 7 Mon
Un élablissement & fort potentist d'émissions (sits IED?) 7 Non

Incidences du projet

Enjad identifié

Sur la protection des équilibres biologiques

Sur les siies ef paysages

Sur le bon état des masses d'eau et d2 eurs utilisations
Sur la qualite de 'alr et le changement climatique

Sur ia santé des populations voisines

Sur fa qualité de vie des populations voisines

Oui
Oui
Mon
Non
Ncn
Ouj

Un tableau synthétique en annexe détaille 'analyse de ces enjeux.

De maniére générale, les enjeux liés & l'exploitation d'éoliennes terresires sont relatifs & Fatteinte aux
paysages, & la préservation de |a biodiversité et de la qualité de vie des tiers (respect des distances

d'eloignement, nuisances liees au bruit).

Les éoliennes ne consomment pas d'eau et ne rejelfent pas deffluents : elles participent 2 {a réduction des

gaz a effet de serre par la production d'énergie renouvelable.

1 SETI: Silos 4 Enjeux Trés Importanis

2 La directive iED (industrial Emissions Directive) vise & prévenir et & conirdler la poliufion émanant des activités
industrielles et agricoles qui ont un fort potentiel de poliution. Elie se base sur deux grands principes : une approche

integrée et ja recours aux meilleures techniques disponibles.
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Il — Qualité de I'étude d'impact
Le contenu de 'élude dimpact est défini aux articles R122-5 et R-512-8 du code de 'environnement.

Le projet est susceptible d'avoir des incidences sur les sites Natura 2000 suivants ¢
+ LaRisle, la Guiel et la Charentonne (Zone Spéciale de Conservation) 2 1 900 m,
+ Les Anciennes Carriéres d'Orbec (Site d’'Intérét Communautaire) a 6 800 m. Site d’hibernation
et de mise bas pour 13 espéces de chiroptéres dont 5§ inscrites & 'annexe 2 de la dirsctive
Habitats.

Conformement a l'article L. 414-4 du code de 'environnement, le projet doit donc comporter une évaluation
des incidences sur fes sites concernés. Le rapport présentant I'évaluation des incidences est inclus
dans 'etude d’impact,

3.1) Résume non technigue

Avis de l'autorité environnementale ;
----- » |.e résumé hon technique de ["étude d'impact aborde tous les dléments du dossier. il est lisible ot
clair.

3.2} Etat initial

La description de 'état initial dans 'étude d'impact consiste a formuler une analyse de I'élat de référance af
de ses evolutions afin de dégager les principaux enjeux & prendre en comple en tenant compte notarmment
de leurs interactions. Il doit ausst vérifier larticulation avec les différents plans et programmes concernés, en
particuliar avaluer leur compatibilité ou leur conformité

Avis de l'autorité environnmementale sur la prise en compte de I'état initial :
<> surlefat de référance

L'étude de Vétat initial de Uenvironnement réalisé est approprié, Le contenu est suffisamment
détailié. L'analyse est proportionnelle aux enjeux de Iz zone d'éfude.

En particulier, une étude spécifique a été menée sur les zones présentant un intérét environnemental
{sites Natura 2000).

= Surlarticulation avec les plans et programmes

Les principaux plans et programmes a prendre en compte par le projet sont rappelés ci-aprés

Concarmé cuinon Prise en comple A approfondir
Schéma das carridres __nan 80 {Sans Obieh {
Schéma Directeur d'Ameénagement st de nen 30 i
Gestian des Eaux
Schéma d'Aménagement ef de Geslion des non 80 {
Eaux
Schémas Régionaux de Cahérance Ecologigue oui oui /
de Haute-Normandie et de Basse-Normandie
Pian Local d'Urbanisme (PLUY ou  Plan aon S0 !
'Occupation des Sels (POS)
Plans de qualité de Fair ef dutilisation non S0 f
raticnnelle de I'énergie (SRCAE, FRQA, PPA..)
Plans déparementaux ebou régicnaux deg nen SC /
déchels
lAutres : Schema Régional Eolien oul o !
(zone n°2 « le pays
d'Ouche et le Lisuvin »j
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Le site du projet est localisé dans une zone propice a I'implantation de parcs éoliens nouveaux
d’aprés le Schéma Régional Eolien de Haute-Normandie. Plus précisément, il se situe en zone n°2
« le pays d’Ouche et le Lieuvin ».

3.3} Justification du projet et prise en compte de Fenvironnement par le dossisr

Le pétitionnaire doit justifier son choix d'implantation et ies décisions prises vis-a-vis de fa maitrise des
impacts sur l'environnement.

Avis de I'autorité environnementale sur fa prise en compte de I'environnement :

-+ Les études ont bien intégré les objectifs de protection de Penvironnement établis au niveau
international, communautaire ou national & savoir : meilleures technologies disponibles, réduction
du risque a la source, changement climatique, biodiversité, paysages, ressources {énergie, eau,
matériaux}, santé publique,....

3.4} Analyse des effels du projet sur lenvironnement

L'une des étapes clés de 'évaluation environnementale consiste & déterminer la nature, fintensité, 'étendue
et la durée de tous les impacts que le projet risque d'engendrer, L'étude ne se limite pas aux seuls effets
directs attribuables aux travaux et aménagements projetés mais évalue ausg leurs effels indirects. De
méme, elle distingue leurs efiets par rapport & la durée, selon qu'ils solent temporaires ou permanents.

Avis de l'autorité environnementale sur I'analyse des effets du prejet sur Venvironnement :
~» Surla globalité du projet

L’étude prend en compte tous les aspects du projet :

- ies phases de chantier (si travaux sont nécessaires avant Pexploitation : terrassement, routes
pour tlesserte, gestion des déchets...),

- la période d’exploitation,

- la période aprés exploitation (remise en état et usage futur du site,).

Efle prend en compte les impacts cumulés avec les autres projets éoliens concernant le secteur. Le
pare eolien existant de Familly (2 6 km du projet} est peu perceptible, car il s'insére dans le contexte
filftrant (bocager) du Pays d'Auge.

= Surlanalyse des Impacts proportionnée aux enjeux

Le dossier présente une analyse correcte des impacts du projet sur les différentes composantes de
I'environnement. Les impacts sont bien identifiés, bien traités et proportionnés aux enjeux identifiés,

L'impact paysager sur plusieurs sites ef monuments est correctement traité, les covisibilités ont 8té
étudiées.
= Surla flore

L’'impact du projet sur la végétation sera trés limité (zone d’exploitation agricole). L'impact principal
correspondra essentiellement a la période de travaux (une mare eutrophe avec une espéce végétale
d'intérét patrimoniale en Haute-Normandie : la Renoncule aquatique qui est rare, vulnérable et
déterminante de ZNIEFF dans la région sera a baliser afin de la protéger). En période d’exploitation,
atcun impact sur la flore n’est a attendre,

= Sur Pavifaune

Le site présente un intérét ornithologique pour quelques espéces patrimoniales : la Bondrée apivore,
le Busard-Saint-Martin, le Pluvier doré et le Pic noir (espéces de la Directive Oiseaux) et la Fauvette
grisette, le Gobemouche gris, la Linotte mélodieuse, le Bruant jaune et le Bruant proyer (espéces de
fa liste rouge nationale des nicheurs). Par conséquent, des mesures de préservation de P'avifaune
doivent étre mises en place, I est proposé comme mesures compensatoires le suivi renforcé de la
mortalité, la création d'une mare, la création d'un linéaire de haies ainsi que le bridage des éoliennes
sous certaines conditions météorologiques.
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= Sur les chiroptéres

Le Groupe Mammalogique Normand (GMN) a procédé a 7 sorties nocturnes {étalées de fin mai a
octobre 2013 + une complémentaire en novembre 2015). Il s’avére que bien qu'il existe d'importants
rassemblements de chiroptéres a proximité de la zone d’étude, 'activité chiroptérologique globale
enregistrée est faible. Néanmoins, une espéce patrimoniale pour la région a été recensée: la
Barbastelle d’Europe, de méme que le Grand Rhinolophe qui est également d’intérét communautaire.
Les 3 espéces dominantes détectées (la Pipistrelle commune, la Pipistrelle de Kuhi et la Sérotine
commune) figurent parmi les plus sensibles & ia présence des éoliennes. Ces espéces étant
relativement sédentaires, les colonfes de mise bas se trouvent trés probablement dans Ia zone des
10 km mais s’avérent encore largement méconnues. Enfin, 1 espéce migratrice particulidrement
sensible aux éoliennes a été recensée (la Pipistrelle de Nathusius).

Aucune colonie de reproduction n'a été découverte.

A Vintérieur de la zone d'implantation potentielle des machines, seules les lisiéres des hales au
Nord-Ouest et les abords de la mare constituent des terrains de chasse exploités par plusieurs
chiroptéres.

Limpact le plus important est le risque de collision potentiellement élevé avec les espéces transitant
en haut vol.

Le Service Ressources Naturelles de la DREAL dans son avis sur le projet s'interroge sur la
nécessité d’une dérogation a la protection stricte des espéces en cas d'abattage d'un arbre gite pour
les chiroptéres. D’aprés le pétitionnaire, aucune destruction de haie ni aucun travail d'élagage n'est
envisagé dans le cadre du projet.

L'exploitant propose les mesures compensatoires sujvantes : bridage, suivi renforcé de mortalits,
linéaire de haies et création d’une mare.

> Surles sites Natura 2000

L'étude d'incidence Natura 2000 falt ressortir les points suivants ;

- gucun habitat d'intérét communantaire n'est présent sur le site done aucuns incidence n'est
& attendre sur ce type d’habitat,

- lavifaune et les chiroptéres appartenant & des espéces présentant un intérét communautaire
peuvent étre impactées.

% Sur le patrimoine culturel

La voie antique Lisieux-Rugles, actuelle RD 819 traverse la Zone d'implantation Potentielle des
éoliennes.

Le projet éolien est implanté hors périmétre de protection des sites classés (500 m). Toutefois, 6
monuments inscrits sont implantés dans un rayon de 5 km autour de la zone d’implantation dont le
Chateau de Lusigneul @ moins de 1 km. Les monuments classés les plus proches sont Fancien
prieuré de Saint-Cyr a Friardel (5,7 km), le dolmen dit La Grosse Pierre a Verneusses (6,1 km) et le
Manoir de Bois-Hébert 4 Verneusses (6,3 km),

Une consultation des Architectes des Batiments de France {ABF) a été faife dans le cadre de la
recevabilité du dossier. Suite a I'avis de I'ABF de I'Eure, des compléments de photomontages ont été
apportés par Pexploitant. | s’avére que d'aprés I'ABF de PEure, le projet induit des covisibilités
{principalement en hiver) avec le chifeau de Saint-Pierre-de-Cerniéres (ISMH a 6,8 km du projet) et le
chateau de Saint-Pierre-du-Mesnil {ISMH & 7,6 km du projet).

La societé SAMEOLE ayant détectée une erreur sur les photomontages liée au logiciel de
photomontage, il a déposé le 1" septembre 2016 un correctif & Pétude paysagére. Ce correctif a été
transmis pour avis a 'ABF de I'Eure le § septembre 2016.

2 Sur les lieux de vie

Les habitations les plus proches sont distantes de 515 m ou plus. La distance réglementaire de 500
m est respectée. Pour masquer le parc éolien, des plantations sont proposées & proximité de
Fensemble de ces communes.
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3.5) Analyse des effets du projet sur [a santé

L'article L122-3 du code de l'environnement impose que tous les projets présentent une évaluation des
risques sanitzires. La demarche d'évaluation prolonge I'étude des effets du projet sur les différentes
composantes de 'environnement qu'elle traduit en termes de risques sanitaires.

Avis de l'autorité environnementale sur l'analyse des effefs sur la santé :

-+ Le dossier présente une analyse corracte des impacts sanitaires du projet. Les impacts sont bien
identifiés et bien traités. Il prend bien en compte les incidences directes, indirectes, permanentes ou
temporaires du projet.

En outre, comme le prevoit le Code de l'environnement, 'agence régionale de santé (ARS) a fourni son avis
sur cette analyse le 23 ao0t 2016 en concluant que les potentiels impacts sanitaires du projet sont bien
recensés dans le dossier et en émettant un avis favorable au projet sous réserve de [z réalisation d'une
campagne de masures acoustiques a la mise en service du pare.

3.6} Mesures pour supprimer. réduire et sf possible compenser les impacts

Le dossier doit d'abord présenter les solutions utilisées pour éviter des impacts, puis les salutions de
réduction et si cela n'est pas possible ou insuffisant, les masures de compensation.

L'aspect détailié doit prendre en compte :
- Les moyens mis en ceuvre concrétement (financiers, humains ou matériels, meilleure technotogie
disponible et réduction des risques a la source, calendrier de mises en ceuvra)
- 8i il y & destruction en indiquant la localisation, la description et le calendrier pour les mesures de
compensation
- les mesures powr réduirg lous les impacts mis en évidence d'aprés lanalyse de Fautorité
environnementale et/ou du maitre d'ouvrags.

Avis de f'autorité environnementalo sur les propositions de mesures :

-+ Au vu des impacts réels ou potentiels présentés, 'étude présente de maniére précise les mesures
pour supprimer, réduire et compenser les incidences du projet pour le ou les enjeux suivants :
protection de la flore, faune (chiroptéres) et avifaune, protection des sols, intégration dans le
paysage, sécurité et salubrité publique, santé (rayonnement électromagnétique et bruit), Ces
mesures, citées en annexe, sont les suivantes : respect de Ia plupart des recommandations du
Groupe NMammalogique Normand {critéres d’implantation et bridage des machines a certaines
periodes de I'année), mise en place de dispositifs de rétention, réalisation d’écrans végétaux,
balisage lumineux, isolement des habitations, raccordements souterrains, réduction de 'émergence
par la limitation de la vitesse des éoliennes. Celles-ci sont cohérentes avec lanalyse de
I'environnement ef les effets potentiels du projet. Toutefois, d’aprés PABF de PEure, une covisibilité
existe avec les chateaux de Saint-Pierre-de-Cerniéres et de Saint-Pierre-du-Mesnil,

3.7} Les méthodes ulilisgées

Avis de l'autorité environnementals ;
—+ Les méthodes utilisées pour analyser les effets du projet sur 'environnement sont présentées de

maniére claire et détaillée.

3.8} Conditions de remise en etat. usage fulur du site ef garanties financiéres

Avis de I'autorité environnementale :

-+ Les conditions de démantélement, de remise en état et de garanties financidres sont présentées
de maniére claire et détaillée. Elles sont cohérentes avec la nature du projet, les impacts réels ou
potentiels présentés.

IV — Qualité de I'étude de danger
Le contenu de I'étude de danger est défini a article R-512-9 du code de Penvironnement.
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4.1) Résumeé non technique

Avis de lauforité environnementale :
— Le résumé non technique de I'étude de danger aborde tous les éléments du dossier. Il est lisible et
clair,

4.2} V'étude de danaer

La réalisation d'une étude de danger consiste & identifier les accidents majelrs potentiels générant des
effets & Mextérieur du site, 2 les caractériser et & définir les mesures de maitrise des risques nécessaires
pour les rendre acceptables par rapport aux enjeux concernas. L'étude doit sintéresser aux enjeux humains
et environnementacx,

Avis de I'autorité environnementale sur l'analyse des accidents potentiels

-+ Les potentiels de danger sont clairement identifids, Létude présente de maniére claire les effets
de ceux-ci en termes de probabilité, gravité, intensité et cinétique. Les mesures pour supprimer,
réduire et compenser les incidences du projet sont aussi définies. Ces mesures sont cohérentes
avec 'analyse des enjeux et les effets potentiels du projet.

Les éoliennes E3 et E4 sont implantées a plus de 130 m de la RD 819, correspondant 3 la zone d'effet
d'un effondrement des éoliennes. Au regard de Pétude des dangers, pour des zones d’effet
supérieures a 130 m (scénarios de projection de pales et de glace), le risque est acceptable au regard
de la grille de criticité (croisement gravité/probabilité).

V - Conclusion de 'autorite environnemantale

-+ L'etude conclut & la présence d’impact du projet sur 'environnement. Elie propose das mesures
d’évitement, de réduction ebtou de compensation cohérentes. Des mesures complémentaires
pourront étre prescrites au cours de Pinstruction.

WY TR San
Rouen, le 30 SRR 7200

La Prefate,

Nicole KLEIN
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Annexe . tableau synthétique de l'avis de 'autorité environnementale sur ['étude d'impact

ses affluents el zones humides associéas) est situé au plus prés 3
8500 m

Concernant les chiroptéres, 20 sites d'hibernations sont connus dans un
perimetre de 10 kn dont 2 sont considérds dimpordance nafionale {le Complexe
de carrigres souterraines du Sap a4 4,5 km et iz Carriére souterraine & Crbes &
5,6 km} et 3 sont considérés dimportance réglongle {les Cavités sous fes Monls
4 |z Folletigre-Abenon & 3.3 km et ia Cavitd de P'abbaye 3 Friardel & 5 ken pour
ies phys prochas),

te Groupe Mammalcgique MNormand (GMN) a procédé 3 7 sorties nocturnes
{&talees de fin mal 2 aolobre 2013 + une complémentaire en novembra 20453, 11
savére que blen quit axisls dimportants rassemblements de chiroptiras &
proximita de la zone d'étude, Factivité chiroplérolegique globale enregisirés est
faible. Néanmeins, uns sspéce patrimoniale pour [a région a &8 recensés 1 g
Barbastalis d'Europe, ds méme que le Grand Rhinclophe qui est également
dintérdt communauiaire. Les I espécss deminantes délecltges (o Pipisirelle
commune, fz Pipistraliz de Kuh! et iz Séroting commune] figurant parmi les plus
sensibles & la présence des éolfennes. Ces ospdoes &tant relativemant
sédentaires, iss colonies de mise bas se frouvant s probablemeni dans la
zong des 10 km mals s'aviren! encors largement méconnues. Enfin, 1 cspdes
rrigratrice parficuligramant sensible aux éollennas a 818 recensde (s Pinistralie
de Nathusius).

Aucune colania do reproduction n'a 8té découverte.

D'aprés & typologle de ferrsin (openfisld avat disparfion des hales of de 2
mares dans les 2 damnié années), iz zone dimplaniation poleniielie das
solignnes est res défay ls aux chiroptdres. Néanmoins, en périphdris
bolsements siluds aux liswx dile fa Grands Vallde ot fa Vallse de fa Montiois §
FOuest, e bols situé au Nord-Est s'avérer arables & Faccuell des chiropidres
arboricoles (murins, oraflards el Barbastsils d'Eurcpel el las batiments des
bourgs ef hameaux voising propices & linstallation d'espéces anthropophiies
comme les pipistrefles ot iz Sérotine communa. Alnsl, & Fintérieur de la zone
d'implantation polentielle des machines, seules les fisidbres des hales au Naord-
Cuest et los abords de |z mare constituen! des lerralins de chasse exploités par
plusieurs chiroptéres,

Limpact ie plus important est fe risque de coliision polentisiiement élevd avec
fes aspéces transitant en haut vol

Limplantation de féolienne E1 ne respecte pas la distance d'éloignement aux
iisiéres recommandées au niveau européen et national pour Fimplantation des
machines, sojt 180 m dans le cas du présent projet (hauteur de Yéolienna + 50
m) car elle st localisée & environ 1680 m de la fsigre la plus proche). Pour
compenser celle implantation, les mesures compensatoires suivantes sont
proposdes |

*  a régulation du fonctionnement des éoliennes par linstallation d'un
dispositif auternatique type CHIRQTECH,

*  iacréation d'une mare,

+  Yun des 3 points suivants ; (i) Iz créalion d'une hale oy (if) Iz créalion
d'un boisement linéalre apras acquisition fonciére gu (i) ia création af
gestion de haies par mise en place d'une convantion.

Le Service Ressources Naturelles de la DREAL dans son avis sur le projet
s'intarroge sur la nécessité d'une dérsgation & la protection stricte das espaces
en cas d'abatlage d'unt arbre gile pour fes chiroptéres. D'aprés le pétitionnaire,
aucune destruction de haie naf aucun travail d'élagage n'est envisagé dans le
cadre du projet.

La zone dimplantation potentielle comprend une mare eutrophe avec une
espéce végélale d'intérdf patrimoniale en Haute-Nemmandie : la Renoncule
aquatique qui est rare, vulnérable et délerminante de ZNIEFF dans la région.
Est également présente 'amphibien Rainetls verte qui est une espéce protégée
en France et délerminante des ZNIEFF en Haule-Nomandie. Celle mare
censtitue un habitat d'intérdt pattimonial réglonat,

Identifieation | Bifan et pertinence de lanalyse vis-2-vls des enjeux identifiés dans I'étude Enjeux
tes enjeux dimpact détarminés
Thématique dg:;iZ:ede Masures d'évitemant, de réduction, de compensatien des impacts I‘aLth;:)r‘té Commentaire :
ri
maniére NEB :les distances sont données par rapport & Iz Zone d'lmplantation Potantislle das environ-

apprefondie doilennss nementale
Faure, flore {en ou Les ZNIEFF les plus proches de type 1 (Vallée de fa Guiel en aval de Montrevil-|  Enjeux L'exploitant
particufier les FArgiflé et Pré de Révilie) ef de type 2 {Bassin de FOrbiguet el de fa Courtenne} | principaux; | devia s'assurer
espéces sont situds au plus prés 2 1 300 m. chiroptéres | de Ia mailiise
remarquables et avifaune | fonciére pourla
dont les . ) mise en euvts
prolégées) L'arrété préfectoral de Prolaction de Biotope le plus proche (Rivigrs de la Guigl, des mesyras

cempensatnirss.

Lesuivideia
maoralité pourra
&tre renforcé,

i aurait eté
intéresgant da
connatire lg
foncier
dispenible

Un balisage da
la marre sera
étabili pendant fa
phase travaux.
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(incendations,
mouvements de
terrains,...) et

Elie se trouve, néanmains , en dehors de tout Plan de Prévention de Risgue
d'Inendation.

Identification | Bilan et pertinence de 'analyse vis-d-vis des enfeux identifiés dans I'Stude Enjeux
des enjeux dimpact déterminés
Thématigue dans le Mesures d'évitement, de rédustion, de compensation des impacts par Commentaire :
dossier de f'autorité
maniére NB ! les distances sont données par rapport A [2 Zone d'implantation Potentielle des enviran-
approfondie golignnis nementale
Le site présente un intérét ornithologique pour quelquas espéces patrimoniales : Veiller & la mise
la Bondrée apivors, le Busard-Sainl-Marin, le Pluvier doré et le Pic noir en place des
{espéces de Ia Directive Olseaux) et Ja Fauvelle grisette, le Gobemnuche gris, masures de
la Linolie meledieuse, le Bruant jaune et le Bruant proyer (sspéces de fa fiste préservation de
rouge nationale des nicheurs}. [avifauna
{bridage, suivi
renforcé de
martalid,
En hiver, la zone dimplantation potentisle, dolt, certaing jours, présenter une lindaire de hales
importancs régionale du fait des effectifs du Vapneau Huppé, et création d'une
marra)
ou Les sitas NATURA 2006 les plus proches sont les suivants : aui Cf chdessus
*  La Risfe, la Guiel et la Charentonna (Zona Spéciale de Conservalion)
a1800m,
+  Les Anclennes Carrigres d'Orbec (Site d'Intérdl Communautaira) 4 8
800 m. Sita d'hibamation et de mise bas pour 13 sspéces de
Mitieux natursls chireptéres dont & Inscrites & Fannexe 2 de ia dirsctiva Habitats,
dont les milie
d'intéréts UEspace Naturel Sensible e plus proche {Source de 'Orbiguet et haute Valide
cammunauiaies de 'Grblquat) est localisé au plus prés 4 2 800 m.
{N2000), les
zones humdies L'étude dincidence Natura 2000 fait ressordirles p
* aycun habital d'intérét comm
aucune incidence n'est & alt
¢ [avifauns et les chiroptédras ap
interdt communautaire pauve
ol Le projel o éle etudid av regard das anaux de Gohdrence nan ¢
Ecolegique de Haute-Normandie ef de Bass = absence d'impact sur
fas trames vertes ¢ bleuss
Conpecliiis Lai ‘Stude rasorochés (ra 5 kme ezl e nartie loeatied .
biologiqu aire d :Lu_efr;.pgmc de {!:,ym;i g Ar_.ﬁ} & fm graz parie locafisde sur e
tirame yerts ot plaie'aa agricsle sv,-uparani las 2 tramas o £s valide ¢ : Orbiquet & Ousst et
zﬁmue; e Vallde d2 la Guigl (puls Charenlonoel a IEst Laulorouts AZS sépare
- physiquamant le site dimplantalion des éolisnnas de 12 trame bleus de iz Valise
de IGrblquet et 3 trame bleue de [a vaillée de ia Gule! est éicignée de plusieurs
kifomeétras.
Eaux oul La zone dimplantaion est implaniée en dehors d'un périmatre de protection non /
superficisfies rapprochée de caplage AEP.
soulerraings :
Captages d'eau
potabla (dont
prioritafres)
Energies oul Les éoliennes participent & la réduction des émissions des gaz a effet de serre nan i
{utifisaticn des par la production d'énergle renouvelatle.
énergles
renatvelablas)
el changement
climatique
{émission de
CO2)
out Le projet est localisé sur des parcelies agricofes, non /
Sois {pollutions) Le risque de fuite d'huile (bains d'huille dans !a nacelle, les postes électrigues
des éoflennes et le poste de fivraison) est prévenu par Ia mise en place de
dispositifs de rétention.
i Les éoliennes ne rejelient pas d'efiluents. f i
Air {poliutions}
Risgues oui La commune de La Goulafriére a fait Fobjet d'un arrété de catastrophe naturelle auf
naturels en 1888 pour des inendalions, des coulées de boues et mouvements de terrain.
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Teafic routiar

éoliennes {trafic : 2 430 véhicules & l'année), elle est au plus proche & 200 m
d'une golienne (la distance dimplantaticn est supérieure & 1 fois et demie la
hautaur totale de V'éolienne}. La route départementale 438 (ancienne RN) est &
750 m au Sud-Est {rafic: 4 532 véhicules & 'année). Dauloroute AZ8 est &
1214 m,

ldentification | Biian et pertinence de l'analyse vis-a-vis des enjeux identifiés dans I'étude Enjeux
des enjeux d'impact déterminés
Thématique dans le Mesures d'évitement, de réduction, de compensation des impacts , par Commentaire :
dassier de I"autorité
maniére ME ; fes dislances sont données par rapport 4 s Zone d'implantation Potentieile des environ-
approfondle goliennes nementale
La zone dimplantation polentielle des éoliennes se situe dans un secleur qui
présenta une sensibifiié forte {essential de 'emprise} & trés forte {fiable surface
en limite Est) aux remontées de nappes,
technologiques Deux caviles souterraines, recensées par le BRGM, sont focaliséss dans la Des études
partie Quest de la Zone d'implantation Potentislie, complémentaires en
Le SPRAT (Service Préveniion des Risgues et Aménagement du Territoire) 2 été geatachnigue sont
consulté, il précise que Péolienne EY pourrall étre concernés par un rayon de préconisées.
sécuritd de 75 m pour les indices 41 bis et C,
Déchats oui Elimination des hulles usagées dans une filére autorisde, N /
Caonsemmation oui Le pare ofien est créé sur des parcelles agriceles. 7 311 m® seront concamés oul i
des espaces par des aménagements permanents (plates-formes et chomins).
naturais gt
agriccles, fian La commune de La Goulalriére ne dispose pes de documents d'urbanisme. Efle
aves corridars eat done soumise au Réglement National d'Urbanisme.
biclogigues
oui La veie antique Listsux-Rugles, actuglle RD 818 fraverse fa Zore dimplantation oul i pourra étre preserit
Patantielle des éoliznnes. la réalisation d'un
diagnostic
archéologiue
orialabia sux
travaux envisagds
: zotion des sites clagsés (300 Suite & |
). Toutafois, bkl s sont impianigs dans un ravon de B ko TABF de I'Ew
autour da fa zone dimplant tie Chateau d= Lusigneu! & moips de { km.
Les monuments classés fes chas sant Fancien prieuré de Salnt-Cyr 3 photomonta
Friardel (8,7 ki, ¢ dofman dit rosse Piors 4 Verneusses (8.1 km) el fe El2 2ppodas p
Manoir de Bols-Héban & Vermesusses (8.3 ke faxploitant. il s'a
qus d'apras FAD
Une consuliation des Archi fex Balimenis de France {ABF) a &8 faile I €
dans is cadre de la recevabil dossiar, covisibifités
{principalemant en
hiver) avec s
chateau de Saint-
Pierre-de-Cernigres
el je chaleau de
Saint-Plerre-du-
Masnil.
ol tmpact sur Phabilal dispersé sous forme de hameaux situds sur le plalsau La pétitionnaire met
culiivé. & disposition un
lingaire cumulé de
1000 m de haie
Paysages o . e . . . p'c_ur.les .
Le pare éofier existant de Familly {3 6 km du prajet) est pau perceptible, car il propriétakres qui
s'insére dans le contexte filtrant {bocager} du Pays ¢'Auge, sotthalteralent imiter
les vues sur le parc
aux abords de feur
bien immobitier,
Odeurs i Sans objet !
Ermissions Un balisage lumineux des 'éciiejm.ne‘s‘,. est prévu, Cehi-ci est ) imposé
[minEuses réglementairement par larrdlé mnqastaraei du 26 acht 2011 (aricle 1}
réglementant U'exploitztion des parcs éoliens.
aul La reute dépafementale 819 {raverse la Zone dimplantation Potentislle des non f
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identification | Bilan et pertinence de 'analyse vis-a-vis des enjeux identifiés dans i'dtude Enjeux
des enjeux d'impact détarminés
P dans le 1 v . ; : : par Commentaire ;
Thématigue dossler de Mesures d'évitement, de réduction, de compensation des impacts Pautorité
maniére KB : les distances sont donndes par rapport  la Zone d'implantation Potentielie das environ-
approfondie Eoliennas nementale
. oui L'habitalion la plug proche est distante de 518 m. La distance réglementaire de aon /
Séeurlté o 500 m est respectée.
salubrita
puhblique
oul En vue de ja prévention des risques liés & Pexposition au rayonnemant nan Ailis F*VO" able
Sants électramagnétique, fes mesures sulvantes sont prises © raccordement lecirique de FAgence
inter-éolien en dehors das zones habitdes et en soulerrain, tensions ullisées Régionale de
limitées & 20 000 volts. Sante
oul Au regard des simulations acoustiquss réalisées pour fes 2 types d'éoliennes oui Pexplaitant 2 prévy
présentés dans le dossier, le niveau sonore maximal est de 51,8 dBA ay niveay un plan de
du périmétre de mesurs de bruil, respactant les valaurs Emites da nuit (80) et de fonctionnemenl
jour (70} Cencernant les émergences, I'étude fait apparsitre un dépassement acoustique
d'émargence en pérodes divrne et nocturna. cansistant en la
limitation (bridage)
Bruit de la vitesse de
rotation des
éolisnnes pour das
vitesses de vant
sensibles afin de
respactar les
EMBrgances,
il Le projet a recu Vautorisation de a direstion séronautique &'atat Iz 21 ociobre nen !

aes de 130 moen

2015 ; cet soeord est fig & une hautsur m deg &o

bout de pale
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