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DEPARTEMENT DU CALVADOS.

Enquéte Publique unique portant sur la demande de
déclaration d’Utilité Publique, d’autorisation Loi sur I'Eau,
d’autorisation de construire et d’exploiter une canalisation de
gaz naturel DN 400 entre les communes d’IFS et de GAVRUS,
avec instauration de servitudes d’utilité publique, et de mise
en compatibilité des documents d’urbanisme de 6 communes
pour le projet GRT gaz "Artére du cotentin II".

Cette enquéte publique s’est déroulée
du lundi 4 MARS a 9H00 au vendredi 5 AVRIL 2019 a 17h00.
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Rapport de la commission d’enquéte|

Président de la commission d’enquéte : Marcel VASSELIN
Membres de la commission : Patrick BOITON et Alain BOUGRAT.
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1- PREAMBULE.

Nous soussigné, Marcel VASSELIN, président de la commission d’enquéte, Alain BOUGRAT et Patrick
BOITON, membres titulaires, désignés par décision du 29 janvier 2019 de Monsieur le Président du
Tribunal Administratif de Caen (dossier n°® E19000001/14), pour procéder a I'enquéte publique concernant
le projet de la société GRT gaz dénommé "Artére du Cotentin II", qui prévoit la construction d’une
canalisation de transport de gaz naturel| d’une longueur de 12 km entre les communes d’Ifs et de Gavrus ;

Vu le code de I'environnement, notamment les articles L.122-1 et suivants, L 123-1 et suivants, L.214-1 et
suivant, L.555-1, R.122-1, R.123-5 et suivants, R.214-6 et suivants ;
Vu le code de 'Urbanisme, notamment les articles L.153-54 et L.153-55 ;

VU le code de I'expropriation pour cause d’utilité publique, notamment les articles L.121-1 3 L.122-7 et
R.111-1aR.112-27,

Vu le code de I'énergie,

Vu le code rural et de 1a péche maritime,

Vu le code des relations entre le public et 'administration,
Vu le code général des collectivités territoriales,

Vu le code de la voirie routiére,

Vu le code général de la propriété des personnes publiques,
Vu le dossier soumis a 'enquéte ;

Exposons ce qui suit :

L'enquéte publique a été prescrite pour une durée de 33 jours, du lundi 4 mars a 9h00 au vendredi 5 avril

2019 3 17h00, par arrété de la préfecture du Calvados du 12 février 2019, délégation faite 3 Monsieur
Stéphane GUYON, Secrétaire Général.

Cette enquéte publique unigue a été menée en totale conformité avec les prescriptions de I'arrété
préfectoral portant ouverture de I'enquéte,

2- AUTORITE ORGANISATRICE.

DREAL Normandie
(Direction Régionale de I'Environnement, de ’Aménagement et du Logement).

Service Risques Industriels {SRI)
Bureau des Risques Technologiques Accidentels (BRTA)

Cité Administrative, 2, rue Saint Sever
76000 ROUEN Cedex
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3- LE PETITIONNAIRE

GRT gaz
Societé anonyme au capital social de 618 592 590,00 Euros
immeuble Bora — 6, rue Raoul Nordling
92277 - Bois-Colombes Cedex

Capacités techniques, économiques et financiéres du pétitionnaire.

Depuis fin 2011, I'entreprise est détenue a 75% par le groupe ENGIE (issu en 2008 de la fusion entre Gaz
de France et le groupe Suez) et 3 25% par la société d’Infrastructures gaziéres, consortium public composé
de CNP assurances, de COC infrastructure et de la Caisse des Dépdts.

GRT gaz est un leader du transport de gaz naturel en Europe, un expert mondial des réseaux et systémes
gaziers et un opérateur résolument engagé dans la transition énergétique.

Propriétaire et exploitant du réseau de transport de gaz sur la majeure partie du territoire frangais,
gestionnaire de réseau de transport en Allemagne, GRT gaz détient aussi 100% d’Elengy, deuxiéme
opérateur européen de terminaux méthaniers.

GRT gaz commercialise des services de transport aux utilisateurs du réseau et contribue au bon
fonctionnement du marché gazier frangais et européen. |l participe 3 la sécurité énergétique des

territoires et assure des missions de service public pour garantir la continuité d’alimentation des
consommateurs.

Extraits du rapport d’activités et de développement durable 2017, de la société :

e 2887 collaborateurs

e 2045 ME£ de chiffre d’affaire

e 382 ME de résultat net récurrent
s 677 M£ d’investissements

4- L'OBJET DU PROJET

La présente enquéte publiqgue unique porte sur une demande de déclaration d’utilité publique,
d’autorisation de construire et d’exploiter une canalisation de transport de gaz naturel dénommsée
« Artére du Cotentin Il », d’une longueur de 12 km entre les communes d'Ifs et de Gavrus, valant au titre

de la Loi sur 'Eau, et de la mise en compatibilité des documents d’urbanisme de 6 communes traversées
ou impactées sur le territoire.

4.1- L'intérét général du projet.

La construction et 'exploitation d’une canalisation de transport de gaz naturel étant considérée comme
présentant un intérét général, dans la mesure ou celle-ci contribue a "'approvisionnement énergétigue
national ou régional et/ou a I'expansion de Véconomie (Article L.555-25 du Code de I'environnement),

c’est a ce titre que GRT gaz présente sa demande de déclaration d’Utilité Publique pour le projet « Artére
du Cotentin [l »,
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4.2- Description succincte.

Le projet présenté dans le dossier, baptisé « Artére du Cotentin 11 » sur une emprise au sol d’environ 4880
m?, est estimé a environ 16 ME. |l consiste en la réalisation d’une canalisation d’un diametre d'environ
406 mm (DN 400), en doublement d’une canalisation existante en DN 300. Il participera, lors de sa mise
en service, au développement des capacités de transport de gaz naturel de la région Normandie pour
répondre aux demandes d’augmentation souhaitées par les usagés connectés ou susceptibles de I'étre
prochainement.
En outre, il offrira de nouvelles alternatives énergétiques aux collectivités locales et des perspectives de
développement pour les industriels de la région.
Cette canalisation se verra dotée, i ses extrémités :

- D'un poste de coupure dans la commune d'Ifs, en connexion et extension du poste existant,

- D’un poste de coupure dans la commune de Gavrus, avec un raccordement effectué directement

sur {'artére « Ifs = Saint-L6 ».

Le dossier précise que les installations et les éguipements sont congus et dimensionnés pour garantir la

sécurite des personnes et des biens, le respect de I'environnement et le bon fonctionnement des
ouvrages.
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4.3- Les grandes phases du chantier.

Les principaux impacts du projet sont, avant tout, liés a :
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4.3.1- La phase des travaux gui est prévue se dérouler sur une période de 10 mois environ.
La canalisation étant prévue enterrée a une profondeur minimale de 1 métre, GRT gaz devra, en premier
lieu, procéder a des diagnostics archéologiques et approfondir sa connaissance technique du territoire.

Ensuite et dans le respect du bon déroulement du chantier, il sera procédé progressivement :

Au piquetage et balisage de la piste de travail {largeur de 16 a 20 métres),
A I'état des lieux initial,

A la création d'une piste de circulation et de travail,

Au transport et au bardage des tubes de |a canalisation,
Au cintrage et au soudage des tubes,

Au contrdle des soudures,

A l'ouverture de la tranchée,

A la mise en fouille de la conduite,

Au remblaiement,

Aux épreuves hydrauliques,

A la remise en état des lieux,

A |'état des lieux aprés travaux.

En complément et hors emprise des travaux, il pourra étre effectué ponctuellement des opérations
concernant :

Le rehaussement de lignes électriques,

La mise en place de dispositifs de protection d’espéces animales,
La remise en état de parcelles dans les zones humides,

La création d'aires de déchargement pour les tubes,

La création d’une fausse piste pour travaux spécifiques localisés,
La mise en place de protections cathodigues.

4.3.2- 'exploitation de la canalisation :

Création d’une bande de servitude,
Pose d'ouvrages de repérage,

Mise en place d'un plan de surveillance, d’'inspection et de maintenance réguliére de la
canalisation.

4.4- La planification.

Aprés les opérations archéologiques prévues en 2020, les travaux de pose de la canalisation sont prévus
courant 2021 pour une mise en service a la fin de I'année 2021.

5- LE CONTEXTE REGLEMENTAIRE.

Le projet « Artére du Cotentin 1l » étant relatif 2 une demande d’autorisation de construire et d’exploiter
une canalisation de gaz, le dossier est soumisa:

»
rg

>

Une consultation de Vautorité administrative de I'Etat compétente en matiére d’environnement,
Une Déclaration d'Utilité Publique nécessaire a I'établissement des servitudes d’utilité publique,
indispensable a sa construction et son exploitation,

Une autorisation au titre de I'article R.214-1 du Code de I'environnement, relative a la Loi sur I'eau
pour la protection de la ressource et des ouvrages hydrauliques,

Prajet GRT gaz "Artére du Cotentin II" - E.P.du 4/03/2019 au 5/04/2019 inclus -RAPPORT- PageBsur74
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Une obligation de mise en compatibilité des documents d'urbanisme pour les communes
impactées par le projet.

A ce titre, ce projet qui reléve d’un arrété préfectoral, devra respecter les diverses instructions relatives
aux opérations considérées et énancées ci-dessus, a savoir :

Enquéte publique instruite selon les dispositions des articles L.123- 1 et suivants, L.214-1, R.123-
5 et R.123-8 du Code de I'environnement,

Demande d’autorisation pour la construction et I'exploitation d’une canalisation de transport de
gaz instruite selon les dispositions des articles R.555-1 a R.555-22 et R.554-41 a R.554-60 du Code
de lI'environnement,

Intégration des prescriptions de la police de I'eau, article R.214-1 du Code de 'environnement au
travers des rubriques de la nomenclature concernées par le projet,

Demande de Déclaration d’'Utilité Publique (DUP) instruite conformément aux articles R.555-30 2
R.555-36 du Code de 'environnement,

Demande de mise en compatibilité des documents d'urbanisme instruite selon les dispositions
des articles L.153-49 4 L.153-60 et R.153-14 et R.153-18 du Code de I'Urbanisme.

Avec une consultation des EPCI compétents mais aussi du Conseil Départemental, de la CCI, de la
Chambre des Métiers et de I'Artisanat, de la Chambre d’Agricuiture et des services civils et
militaires concernés.

6- LISTE DES DOCUMENTS MIS A L'ENQUETE PUBLIQUE.

Le dossier d’enquéte mis a la disposition du public par le pétitionnaire, via la DREAL Normandie est
constitué des piéces suivantes :

Piece 0 : Note de présentation et sommaire du dossier.

Pigce 1 : Identification du pétitionnaire.

.

Piéce 2 : Mémoire exposant les capacités techniques, économiques et financiéres du pétitionnaire.

Piéce 3 : Résumé non technique de I’'ensemble du dossier.

Piéce 4 : Rapport sur les caractéristiques technigues et économiques de 'ouvrage de transport prévu.

Caractéristiques du projet,

Caractéristiques des ouvrages,

Conditions d’utilisation du réseau projeté,

Note justifiant le tracé retenu,

Note justifiant I'intérét général du projet,

Description du tracé,

Liste des communes concernées,

Tableau récapitulatif des documents d’urbanisme et de mise en compatibilité.

Piéce 5 : Carte du tracé et emprunts du domaine public.

1-

Plan de situation et carte générale du tracé,

2- Liste des emprunts du domaine public,
3- Plans types de traversée.
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Piece 6 ; Etude d'impact.
A- Sous-dossier 1: Etude d’impact du projet de renforcement du réseau normand entre Ifs et
Gavrus,
1- Guide de lecture du sous-dossier — Etude d'impact du projet.
2- Résumé non technique de I'étude d’'impact et du DITRE {Vair sous-dossier 2).
3- Introduction.
4- Description du projet.
5- Description et évolution de I'environnement avec ou sans scénario de référence.
6- Facteurs susceptibles d'étre affectés de maniére notable par le projet.
7- Solutions de substitution examinées et contraintes ayant conduit a la détermination du trace
de moindre impact.
8- Incidences notables du projet sur 'environnement et mesures associées.
9- Méthodes de prévision et éléments probants utilisés pour évaluer les incidences notables sur
I'environnement.
10- Auteurs des études.
B- Sous-dossier 2 ;: Résumé non technique de I'étude d’'impact et du DITRE.
1- Introduction.
2- Descriptif du projet.
3- Estimation des types et des quantités de résidus et d’émissions attendues.
4- Description et évolution de I'environnement avec ou sans scénario de référence.
5- Facteurs susceptibles d'étre affectés de maniére notable par le projet.
6- Solutions de substitution examinées et contraintes ayant conduit a la détermination du trace
de moindre impact.
7- Incidences notables du projet sur I'environnement et mesures associées.
8- Lesimpacts potentiels liés aux ouvrages annexes : Poste de coupure.
9- Cumul des incidences avec d’'autres projets existants ou approuvés.
10- incidences du projet sur le climat et vulnérabilité du projet face au changement climatique.
11- Incidences environnementales dues a !a vulnérabilité du projet face aux risques d’accidents
ou de catastrophes majeures.
12- Modalités de suivi des mesures et de leurs impacts.
13- Méthode et difficultés rencontrées.
14- Auteurs des etudes.
C- Annexes:
1- Plan de zonage et d’aléa du PPRI de la Basse Vallée de I'Orne.
2- Charte qualité des travaux en tranchée.
3- Dossier NATURA 2000.
4- Volet Faune et Flore.
S- Arrété préfectoral du captage AEP de I'Orne.
6- Cartographie des zones humides au droit du projet.
7- Compatibilité du projet avec les plans et programmes.
8- Bibliographie.
D- Sous-dossier 3 : Evaluation environnementale du PLU de Louvigny.
1- Résumé non technique,
2- Préambule,
3- Articulation avec les autres documents d’'urbanismes, Plans et programmes,
4- Etatinitial de I'environnement,
5- Analyse des incidences et mesures d’'évitement/réduction,
6- Justification du projet.
E- Sous-dossier 4 : Evaluation environnementale du PLU de Saint-André-sur-Orne.
1- Résumé non technique,
2- Préambule,
3- Articulation avec les autres documents d'urbanismes, Plans et programmes,
4- Etatinitial de I'erwironnement,
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5- Analyse des incidences et mesures d’évitement/réduction,
6- lustification du projet.

Piece 7 : Etude des dangers.
A- Etude des dangers d’un ouvrage de transport de gaz : Partie générique.
Chapitre 1 : Préambule.
Chapitre 2 : Présentation de I'étude et de son contenu.
1- Présentation de I'étude,
2- Contenu de I'étude de dangers.
Chapitre 3 : Description générale des ouvrages de transport de gaz naturel.
1- Caractéristiques du gaz transporté,
2- Tracé de I'ouvrage et son environnement,
3- Equipement du réseau de transport,
4- Conditions d'opération de l'ouvrage,
5- Actions d'information des tiers,
6- Le systéme de gestion de la sécurité.
Chapitre 4 : Analyse et évaluation des risques — Généralités.
1- Methodologie,
2- Présentation du retour d'expérience sur les incidents,
3- Identification des sources de dangers et mesures compensatoires associées,
4- Quantification des risques.
Chapitre 5 : Analyse et évaluation du risque : Application au tracé courant.
1- Définition des scénarios de fuite,
2- Tableaux des distances d’effets,
3- Probabilité d'atteinte des points,
4- Définition des trongons homogénes,
5- Matrices d'évaluation du risque et acceptabilité,
6- Mesures compensatoires de sécurité.
Chapitre 6 : Analyse et évaluation du risque : Application aux installations annexes.
1- Définition des scénarios de fuite,
2- Tableaux des distances d'effets,
3- Examen des effets domino,
4- Probabilité d’atteinte des points,
5- Matrices d'évaluation du risque.
Chapitre 7 : Etude des points singuliers et autres points d’attention.
1- Canalisations aériennes ou assimilées hors site clos,
2- Les autres points d’attention.
Chapitre 8 : Glossaire.
Chapitre 9 : Annexes.
Annexe 1 : Documents de référence,
Annexe 2 : Fiche de données de sécurité,
Annexe 3 : Caractéristiques mécaniques des tubes,
Annexe 4 : Présentation des phénomenes physiques, des modéles utilisés et de leur validation,
Annexe 5 : Hypothéses pour les calculs des effets,
Annexe 6 : Evaluation de la gravité - décompte des personnes,
Annexe 7: Détermination de la probabilité d'atteinte d’un point de I'environnement de la
canalisation,
Annexe 8 : Criteres de définition des trongons homogénes,
Annexe 9 : Tableau de facteurs de réduction ou d’aggravation des risques,
Annexe 10 : Principe de fonctionnement d’un poste de livraison.
B- Etude de dangers : Partie spécifique.
1- Préambule,
2- Genéralités,
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3- Contenu de I'étude de dangers,
4- Description de l'ouvrage et de son environnement,
5- Analyse des risques pour l'ouvrage retenu: ldentification des sources de dangers et des
mesuras compensatoires associées,
6- Evaluation des risques pour la canalisation,
7- Evaluation des risques des installations annexes simples,
B- Evaluation des risques des installations annexes complexes,
9- Analyse spécifique des segments présentant un risque particulier,
10- Principe d'élaboration des plans d'urgence,
11- Glossaire et abréviations utilisées.
C- Etude de dangers des installations annexes complexes.
1- Préambule,
2- Périmétre des ouvrages concernés,
3- Détermination de bandes d’étude et du coefficient de sécurité,
4- Analyse des facteurs de risque,
5- Identification des scénarios retenus,
6- Quantification du risque,
7- Glossaire,
8- Annexe.
D- Etude de dangers : Annexes de la partie spécifique.
Annexe 1: Carte de I'étude de danger,
Annexe 2 : Coefficients de sécurité minimaux de la canalisation de transport de gaz naturel,
Annexe 3 : Liste des segments homogénes de la canalisation de transport de gaz naturel,
Annexe 4 : Caractéristiques des tubes,
Annexe 5 : Schéma isométrique de poste-type de coupure,
Annexe 6 : Tableau de synthése des distances d'effets redoutés,
Annexe 7 : Exemples d’arbres des causes des événements redoutés,
Annexe 8 : Plan d'implantation du poste de Gavrus,
Annexe 9 : Evaluation de la gravité pour le poste de Gavrus,
Annexe 10 : Cartographie des distances aux effets thermiques des installations de Gavrus,
Annexe 11 : Plan d'implantation du site d’Ifs,
Annexe 12 : Evaluation de la gravité pour le poste d'Ifs,
Annexe 13: Cartographies avant et aprés projet des distances aux effets thermiques des
installations d’Ifs,
Annexe 14 : Plan de localisation des piquages de l'installation annexe complexe d'Ifs.

vn

Piéce 8 : Annexe fonciére sur [es servitudes et les acquisitions.
1- Servitudes:
1.1 Servitudes d’utilité publique pour la construction et I'exploitation de 1a canalisation,
1.2 Servitudes d’utilité publique pour la matrise de I'urbanisation.
2- Les acquisitions pour construire les installations annexes.
3- Les acquisitions au titre des mesures compensataires.

Piéce 9 : Texte régissant |'enquéte publigue et d’insertion dans la presse.

Piéce 10 : Conclusion de |a phase d'information a l'initiative du Ma &re d’'Ouvrage.

Piece 11 : Conventions avec les tiers.

Piéce 12 : Dossiers de mise en compatibilité des documents d'urbanisme des communes impactées.
Procés-verbal du 17 octobre 2018 de |a réunion d’examen conjoint en vue de la mise en compatibilité
des documents d’urbanisme des communes de Fleury-sur-Orne, Saint-André-sur-Orne, Louvigny,
Eterville, Fontaine-Etoupefour, et Baron-sur-Odon.
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1- Pigce 12A : Mise en compatibilité des documents d’urbanisme de Fleury-sur-Orne,

2- Piéce 12B : Mise en compatibilité des documents d'urbanisme de Saint-André-sur-Orne,
3- Piéce 12C: Mise en compatibilité des documents d’urbanisme de Louvigny,

4- Piéce 12D : Mise en compatibilité des documents d’urbanisme d'Eterville,

5- Piéce 12E : Mise en compatibilité des documents d’urbanisme de Fontaine-Etoupefour,
6- Piéce 12F : Mise en compatibilité des documents d'urbanisme de Baron-sur-Odon.

Piace 13 : Recueil des avis.
0- Liste des organismes et Personnes Publiques Associées consultés et liste des retours,
1- Avis de I'Autorité environnementale (MRAg),
2- Avis des Personnes Publiques Associées,
3- Réponse de GRT Gaz aux avis formulés.

7- ’ORGANISATION ET LE DEROULEMENT DE L’ENQUETE.

7.1- Chronologie de I'enquéte.

7.1.1 Préparation de enquéte.

s Par ordonnance du 10 janvier 2019, Monsieur le Président du Tribunal Administratif de Caen
désigne Marcel VASSELIN, en tant que commissaire-enquéteur pour mener cette enquéte
publigue unigue concernant le projet ¢ Artére du Cotentin Il », présenté par la société GRT gaz.

e Le 28 janvier 2019, celui-ci rencontre a la DREAL Normandie de Rouen, |'autorité organisatrice,
constituée de Madame Isabelle FREBOURG, Service Risques Industriels, Cheffe du bureau des
Risques Technologiques Accidentels (BRTA} et de Monsieur Didier BARBAY, Inspecteur de
I'environnement, chargé de mission "Canalisations et infrastructure TMD", afin de recevoir le
dossier d'enquéte et de travailler sur la préparation du déroulement de V'enquéte publique.

e Du fait du contenu complexe et volumineux du dossier et des spécificités de cette enquéte unique,
nous décidons de solliciter Monsieur le Président du Tribunal Administratif de Caen afin gu’il
examine la possibilité de constituer, en lieu et place, une commission d’enquéte.

® Par ordonnance du 29 janvier 2019, Monsieur le Président du Tribunal Administratif de Caen
annule sa décision du 10 janvier 2019 et nomme, pour cette enquéte, une commission d’enquéte
ainsi constituée ;

- Président de la commission : Marcel VASSELIN,
- Membres titulaires : Messieurs Alain BOUGRAT et Patrick BOITON.

s Le 4 féyrier 2019, les membres de la commission d’enquéte se rendent & la DREAL Normandie de
Rouen afin de préparer le déroulement de |'enquéte publique avec les représentants de I'autorité
organisatrice et pour y rencontrer également les représentants de la société GRTgaz, dépositaire
du projet, & savoir, Monsieur Fabrice GAGNEUX, Directeur du projet et Madame Florence
B8OUHALLA-BRISSAY, Cheffe de Projet.

L'enquéte est positionnée du lundi 4 mars 2019 a 3h00 au vendredi 5 avril 2019 a 17h00, soit 33
jours.

La mairie de Fleury-sur-Orne, 10, rue Serge Rouziére, est designée "Siége de I'enquéte”.
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N° Lieux Dates Horaires
1 Mairie de Fleury-sur-Orne Lundi 4 mars 09h00 - 12h00
(Sigge de l'enquéte)
2 | Siege EPCI, Vallées de I'Orne et de Mercredi 6 mars 15h00 - 18h00
I'Odon a Evrecy
3 Mairie de St Martin de Fontenay Vendredi 8 mars 14h00 - 17h00
4 Mairie de Gavrus Mardi 12 mars 09h00 - 12h00
5 Mairie de Baron sur-Odon Mercredi 13 mars 14h00-17h00
6 Mairie d'Ifs Vendredi 15 mars 09h00-12h00
7 Mairie de Louvigny Lundi 18 mars 14h00 - 17h00
8 Sigége EPCI Caen-la-Mer Mercredi 20 mars 09h00 — 12h00
Caen
9 Mairie d’Eterville Samedi 23 mars 0Sh00 - 12h00
10 Mairie de St André sur Orne Lundi 25 mars 09h00 - 12h00
11 Mairie de Fontaine-Etoupefour Mardi 26 mars 14h00 -~ 17h00
12 Mairie de Vieux Jeudi 28 mars 16h00 — 19h00
13 Mairie d'Esquay-Notre-Dame Vendredi 29 mars 14h30-17h30
14 Mairie de Maltot Mardi 2 avril 16h00 - 19h00
15 Mairie de Bougy Jeudi 4 avril 16h00 - 19h00
16 | Mairie de Fleury-sur-Orne (Siége Vendredi 5 avril 14h00 — 17h00
de I'enquéte)

e Publicité et affichages.

1} L'avis d’enquéte a été publié, conformément a la loi, dans le journal Ouest—France du
vendredi 15 février 2019 et du jeudi 7 mars 2019 ainsi que dans le journal Liberté - Le
Bonhomme libre du jeudi 14 février 2019 et du jeudi 7 mars 2019 {cf. annexe 1).

Il a, également, été affiché sur le portail Internet de la DREAL Normandie
www.normandie.developpement-durable.gouv.fr et de la préfecture du Calvados
www.calvados.gouv.fr.,

2) Les affichages, conformément a |'article 6 de I'arrété de mise en enquéte publique du 12
février 2019 (article R123-11 du Code de I'Environnement), ont été effectués sur les
panneaux de toutes les mairies ainsi qu’aux siéges des EPCl concernes.

3) Par ailleurs, ils ont été effectués sur 23 points stratégiques disséminés sur le tracé de
I'ouvrage, conformément a I'articie R.123-11 du Code de I'Environnement, selon un plan
d’affichage accepté par la commission d’enquéte.

4) Une vérification partielle des affichages a été effectuée par les membres de la commission
d’enquéte (Panneaux en mairies et tracé de I'ouvrage) le lundi 25 février 2019, lors de 1a
visite sur site.

5) Un contrdle des affichages a également été effectué par huissier, 3 la demande du
pétitionnaire, le 14/02/2019 {Voir photocopie du constat en annexe 1)
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6) Enfin, les maires des communes et les présidents d’EPCI, concernées par cette enquéte,

ont été priés par |'autorité organisatrice, de lui retourner, en fin d{'enquéte, un certificat
d’affichage justifiant du respect de cette formalité.

e Registres d’enquéte.

Dix-sept registres d’enquéte, comportant chacun 23 pages utiles, ont £té ouverts et paraphés par
les membres de la commission d’enguéte afin d’étre annexés aux dossiers d’enquéte mis a la
disposition du public aux siéges des EPCI et des mairies concernées.

7.1.2- Déroulement de I'enquéte,

¢ Bilan des permanences.

o Les seize permanences se sont déroulées sans incident particulier, dans des locaux
adaptés permettant de consulter les documents et trés favorables aux entretiens.

& Le public a été trés peu présent mais les commissaires-enquéteurs ont pu échanger avec
les Elus et les Chefs des Services Techniques des EPCl et communes impactées par le
projet, lors des permanences.

o Les quelques déclarations recueillies ont permis de mesurer le peu d'inguiétude formulée
par le projet auprés des habitants du périmétre du projet.

o La récupération des registres d’enquéte, auprés des municipalités concernées, s'est
effectuée le 8 avril 2019, par "Publilégal", organisme déja sollicité par le porteur de projet
pour la distribution de ces registres avant le début de I'enquéte.

7.2- Entretiens et visite des lieux.

7.2.1- Entretien du 4 février 2019, avec le pétitionnaire et la DREAL Normandie.

Ce premier entretien GRT gaz s'est effectué lors de la rencontre du lundi 4 février 2019, en complément a
I'entretien consacré & I'organisation du déroulement de 'enguéte avec la DREAL Normandie, "Autorité
Organisatrice",

Monsieur Fabrice GAGNEUX et Madame Florence BOUHALLA-GRISSAY nous ont expliqué le besoin de
doublement de ia canalisation de transport de gaz entre les communes d’Ifs et de Gavrus, dénommé
« Artére du Cotentin Il » et qui va se traduire par I'enfouissement d’une canalisation nouvelle de @ 400
mm, d’une longueur d’environ 12 km. Celle-ci sera équipée a ses extrémités de postes de coupure afin de
pouvoir &tre connectée, le jour venu, 3 la premiére canalisation de @ 300 mm « Artére du Cotentin | » en
service depuis les années 80. L'intérét étant d’'augmenter la capacité de desserte sur la région et de faire
cheminer, au maximum, la canalisation nouvelle parallélement a celle déja installée.

Aprés quelques explications données sur les spécificités de 'ouvrage, il a été décidé de positionner un
rendez-vous le 25 février 2019 afin de se rendre sur le tracé du projet pour bien visualiser les éventuelles
difficultés et spécificités liées au déroulement des travaux et a I'exploitation de I'ouvrage. Le but, pour les
membres de la commission d'enquéte, étant de bien appréhender les impacts du projet sur le plan
ervironnemental, les éventuels dangers a éviter du fait de la proximité avec certains secteurs urbanisés
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et les évolutions a prendre en considération au sein des secteurs traversés pour une mise en conformité
des documents d'urbanisme.

7.2.2- Entretien GRT gaz du 25 février 2019.

Ce second échange s'est effectué dans les locaux de la DREAL Normandie de Caen en présence de
Monsieur Fabrice GAGNEUX, Directeur de projet GRT gaz, de Monsieur Jacques CARIOU, gestionnaire
foncier référent GRT gaz, de Madame Florence BOUHALLA-BRISSAY, Chef de projet « Artére du Cotentin
Il » {en audioconférence), de Monsieur Didier BARBAY Inspecteur de 'environnement, chargé de mission
"Canalisations et infrastructure TMD", de Monsieur Arnaud FORGAR, Chargé de mission Energie a la DREAL
Normandie et des membres de |]a commission d’enquéte.

Autravers d’une présentation générale du projet sur écran, a partir d'un survol numérisé du tracé le moins
impactant et d'un explicatif technique, également numérisé, sur le déroulement d’'un chantier type,
commenté par Monsieur CARIQU, nous avons pu poser nos nombreuses questions sur les caractéristiques
techniques de V'ouvrage (ex : pourquoi une longueur de 12 km en DN 400, pourquoi les divergences de
tracé par rapport a la précédente canalisation DN 300 au départ du poste de coupure d'Ifs, explications
sur la technique de franchissement, en sous-ceuvre, retenue pour la riviére Orne, etc., etc.).

Nous avons, également, pu découvrir les diverses opérations nécessaires au bon déroulement des travaux
et 3 la réalisation hautement sécurisée d’une canalisation pérenne (Technique d'épreuve d'étanchéité,
positionnement en zone a risque, etc.).

Les questions complémentaires ont été axées sur 'aménagement des postes de coupure aux 2 extrémités
de la canalisation, les choix de positionnement de la canalisation aux abords des secteurs sensibles tels
que le contournement routiers au sud de I'agglomération caennaise, le périmétre de protection du poste
de puisage de I'eau potable pour 1a station de traitement de I'agglomération casnnaise, le centre équestre
traversé par 'ouvrage, les zones urbaines susceptibles de recevoir des ERP (Etablissements Recevant du
Public) ou des IGH (Immeubles de Grande Hauteur), la maitrise des travaux en zone humide pour la
préservation environnementale, les démarches compensatoires envisagées en matiére de protection et
de conservation des secteurs paysagers.

7.2.3- Visite du tracé

L'aprés-midi a été entiérement consacré a la découverte du projet sur le terrain.

a) Découverte du poste de raccordement d’lfs, avec ses spécificités de collectage du gaz en
provenance de Perrier-en-Auge (Artére Seine-Sud) et de Cherre (Artére Maine-Normandie}, le
raccordement actuel de VArtére du Cotentin 1, 1a distribution vers I'agglomération caennaise et
les spécificités du raccordement du nouveau projet «Artére du Cotentin Il »;

b) Localisation du positionnement de la canalisation en dehors de la future zone d’activité de Fleury-
sur-Orne aprés franchissement de la RD 562 ;

¢} Localisation du positionnement du tracé retenu en extréme limite du fuseau du Plan d’Intérét
Général (PIG) du projet de demi-contournement du sud de Caen {Etude d’Impact. Sous-dossier
1p.175etp.178).

d) Visualisation du franchissement, en sous-ceuvre, du rond-point a l'intersection de la RD 562 et de
la RD 562a (positionnement et importance de la longueur de franchissement prévu) ;

e} Localisation du passage de la canalisation au niveau de « |'hippodrome » (piste d’entrainement
privée), de la carriére hippique et du point d'eau, du haras de Monsieur POISSON, avec destruction
de quelques métres linéaires de haies 8 compenser autour des paddocks ;

f) Visualisation du franchissement de la RD 233, de la voie ferrée désaffectée et de la voie verte, en
sous-ceuvre, parallélement et en contre-bas de la RN 814 (boulevard périphérique), ce
positionnement ayant été choisi, selon GRT gaz, du fait de I'implantation d’une « aire d’accueil
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des gens du voyage » au niveau du tracé de la premiére canalisation « Artére du Cotentin I » ce
qui entrainera la destruction de haies ou bosquets a reconstituer ;

g) Localisation du franchissement de la riviere Orne, en sous-ceuvre, avec ['obligation du
positionnement d’une aire de préparation de la canalisation vraisemblablement en zone humide ;

h) Localisation du passage de la future canalisation en aval de |la station de pompage, afin d’éviter
les risques de pollution des eaux puisées, par les travaux ;

i} Localisation du cheminement de |a canalisation entre I'usine de traitement d'eau potable et le
boulevard périphérique (RN 814) avec visualisation de I'environnement "particulier” des lieux du
fait de la forte déclivité du terrain a cet endroit,

j) Visualisation du seul raccordement (piquage) effectué sur la canalisation DN 300, parallele au
projet, sur le secteur de Fontaine-Etoupefour {Installation sans aucune incidence sur le projet} ;

k) Enfin, localisation approximative du futur poste de coupure sur le territoire communal de Gavrus.

Commentaires de la commission d’enguéte :

Cette visite a été trés intéressante et productive dans la mesure ol elle nous a permis de mesurer l'ampleur
des travaux envisagés et la complexité du projet. Outre les nombreux franchissements en sous-ceuvre
retenus par le Maitre d’ouvrage qui sont impressionnants, c’est la difficulté & définir le tracé le moins
impactant qui interpelle lors de cette visite.

L’on constate que la concentration de difficultés se trouve localisée sur les 4 premiers kilométres qui
longent le périphérique sud de Caen et franchissent La riviére Orne. Dés que I'on rejoint le plateau o
destination de Gavrus, la possibilité de suivre, en paraliéle, la canalisation existante « Artére du Cotentin
I » est offerte et la concrétisation du projet ne génére alors plus beaucoup d’interrogations.

7.2.4- Entretien du Président de la commission d’enquéte du 19 mars 2019, avec Monsieur Pascal
GILLERON, DREAL, Service Aménagement du Territoire, Infrastructures, et Habitat, Division Maitrise
d'ouvrages Routiers.

Cet entretien avait pour objet |'ajustement du tracé de la canalisation de transport de gaz « Artére du
Cotentin Il » présenté par GRT gaz, dans le dossier, avec le fuseau du PIG de demi-contournement routier
sud de Caen.

Monsieur GILLERON confirme que les évolutions actées sur la figure 105 du sous-dossier 1 de |'étude
d’impact correspondent aux décisions retenues lors de ses échanges avec GRT gaz.

1) Le cheminement, en limite de la parcelle destinée 3 la plateforme logistique prévue sur Fleury-
sur-Orne garanti la faisabilité des deux versions actuellement a I’étude, pour le nouvel échangeur
au droit de la RD 562 ;

2) Le cheminement envisagé au niveau du centre équestre et de la voie verte, qui pénétre encore
fortement dans le fuseau du PIG, est accepté également, du fait des travaux retenus pour le PIG
lors du franchissement de I'Orne. En effet, le passage en 2 x 3 voies a cet endroit sera rendu
possible par la construction d’'un nouveau pont, pour la "3 voies" intérieure du périphérique,
laissant en I'état le pont existant pour lz "3 voies" extérieure. Cette solution permet donc
d'accepter le cheminement de la canalisation de transport de gaz, tel qu'il est représenté par GRT
gaz, puisque le besoin du PIG, au droit du centre équestre n’est plus avéré.

Fourniture de piéces complémentaires (Voir annexe 2) :

¥ Arrété de prorogation du Projet d’Intérét Général du demi-contournement sud de Caen en date
du 19 février 2018 et son plan annexé,

¥ Courrier validant la proposition GRT gaz en date du 21 mars 2019,

%> Deux plans d’études concernant le raccordement de I'A813 au BP de Caen (Variantes 1 & 2).
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8 — CARACTERISTIQUES GENERALES DU PROIJET.

8.1- Description du tracé.

La présentation est effectuée d'Quest et Est et résume les caractéristiques principales du tracé au travers
de chacun des territoires des communes impactés par le projet, a savoir :

e Gavrus : Depuis le poste de Gavrus, le long de la RD 139, la canalisation projetée se situe en
paraliéle et sur 40 m a la canalisation existante puis croise cet ouvrage pour se placer au nord de
celle-ci;

¢ Baron-sur-Odon : Sur la partie sud de cette commune, la canalisation projetée reste au nord, en
paralléle a la canalisation existante et sur tout le territoire communal. Elle croise la RD 89 ;

+ Fontaine-Etoupefour : La canalisation projetée passe au sud du territoire communal et en
paralléle, c6té nord, a la canalisation existante. Elle croise laRD 8 ;

« Eterville : La canalisation projetée effleure la pointe sud de la commune et reste sur le ¢oté nord
de la canalisation existante ;

e Maltot: En paralléle et toujours au nord de la canalisation existante, la future canalisation
traverse le territoire communal, au nord, et croise les RD 147a et RD 147 ;

¢ Louvigny: La canalisation projetée longe la canalisation existante au nord de la station
d’'épuration, traverse la RD 212, puis croise la canalisation existante pour franchir le fleuve
« Orne »;

e  Saint-André-sur-Orne : "L'artére du Cotentin II" croise de nouveau la canalisation existante pour
rejoindre la RN 814 puis traverser la Voie Verte et Ia RD 233 ;

¢ Fleury-sur-Orne : "L'artére du Cotentin Ii" traverse le lieu-dit « Les Courts Marettes », croise la
canalisation existante et s’en éloigne rapidement. Elle traverse ensuite le GR36, croise la RD 562a
puis longe 1a RD 562 au lieu-dit « Les Criéres ».

s Ifs: La canalisation projetée traverse une petite pointe du territoire communal,

s Saint-Martin-de-Fontenay : La canalisation longe la RD 562 puis traverse le territoire communal,
pour rejoindre le poste d’Ifs et se raccorder au réseau existant,

Ce tracé a été étudié, selon le dossier, en liaison avec les services de I'Etat (DREAL, DDTM, DRAC, DIRNO),

les collectivites territoriales (Mairies, Conseil Départemental, Syndicats intercommunaux) et les
organismes concernés par le projet (Péche, agriculture, patrimoine, etc.)
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2 LISTE DES EMPRUNTS DU DOMAINE PUBLIC

N® L N°INSEE Désignation N* de Naturede | Modede
Ordre | Gestionnaire I'emprunt | I'emprunt | Traversée
CALVADOS (14)
1 14623 SAINT-MARTIN-DE-FONTENAY 2
Agénce Rouliére
Départemenlale
du Calvados Route Départementale n*562 1 Transversal Sous-ceuvre
2 14341 IFs!
! | Néant -
3 4 _ FLEURY-SUR-ORNE'
Agence Rouliére
Départementale
du Calvados | Route Départementale n*S62a | 2 | Transversal = Sous-ceuvre
4 14556 SAINT-ANDRE-SUR-ORNE '
| Agence Rouliéra
Départementale
|duCalvados  Route Départementale n°233 3 | Transversal | Sous-ceuvre

Consell Général
du Calvados et
Y | SNCF réseau | Vioie verte et vole ferrée | 4 Transversal | Sous-ceuvre |
5 14384 LOUVIGNY U
Syndicat Mixte
de I'Orne et ses
Affluents Fleuve L'Orne 5 Transversal Sous-ceuvre
Agence Routiére
Départementale
_du Calvados Route Départementale n*212 | 6 _ Transversal Sous-ceuvre
B 1439 MALTOT 2

Agence Rouliére Route Départementale n*147 | 7 | Transversal _Sous-ceuvre
Départementala I 1

du Calvados Route Départementale n*147a | Transversal  Tranchée
7 14274 FONTAINE-ETOUPEFOUR 2

Agence Rouliére

Départemeniala

_du Calvados Route Départementale n*8 9 Transversal = Sous-ceuvre

8 14274 BARON-SUR-ODON #

Agence Routiére

Départementala

du Calvados Route Départementale n°89 10 Transversal  Tranchée
8 14297 GAVRUS 2

Néant

! Agglomération appartenant A la communauté d'apglomération Caen la Mer
? Communa appartenant 4 ta communaulé de commune de la vallée da 'Ome at de 'Odon

8.2- Etude d’impact.

Dans le cadre de la prévention des atteintes a I'environnement, le projet « Artére du Cotentin I » initié
par GRT Gaz et relatif a la construction d'une canalisation de transport de gaz naturel entre les communes
d'Ifs et de Gavrus est soumis a une étude d'impact.

Cette étude a caractére scientifique et technique doit permettre, au préalable, d'évaluer les effets d'une
activité sur l'environnement et d'en éviter certaines conséquences dommageables. Elle doit éclairer

I'autorité administrative sur la décision a prendre, informer et faire participer le public a la prise de
décision.

Le dossier soumis a 'enquéte publigue par le makre d'ouvrage est notamment constitué de la piece n® 6
intitulée "Etude d'impact"”. Ce document de 392 pages réalisé par la société ARTELIA Eau et Environnement

sise a Lyon {69) est constitué de quatre volumes comportant des plans, des cartes et des photographies
respectivement intitulés :

¢ sous-dossier 1: Etude d'impact ;
s sous-dossier 2 : Résumé non technique de |'étude d'impact ;
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o sous-dossier 3 : Evaluation environnementale du PLU de Louvigny ;
¢ sous-dossier 4 ; Evaluation environnementale du PLU de Saint-André-sur-Orne.

Le contenu de I'étude d'impact est défini dans le Code de I'Environnement, notamment les articles L 122-
3 et R.122.5 Il ainsi que le Décret n® 2016-1110 du 11 aolt 2016 relatif a la modification des régles
applicables a I'évaluation environnementale des projets, plans et programmes.

L'étude doit répondre 3 plusieurs principes généraux imposés par les textes sur la préservation de
I'environnement et particuligrement, répondre a I'article R.214-1 du code de |'environnement, au titre
des rubriques de la nomenclature « eau » et de ses procédures d’autorisation, a savoir :

1.1.2.0. : Prélévements permanents ou tempaoraires issus d’un forage, supérieur ou égal 200 000m?/an,
1.2.1.0. : Prélevements d’une capacité totale maximale supérieure a 1 000 m3/heure,

1.3.1.0. : Prélévement d’eau supérieur 3 8 m3/h dans une zone ol des mesures permanentes de répartition
ont prévu un abaissement des seuils (Q = 1500 m3/h).

8.2.1- Description du projet.

Il s’agit de la construction d’une canalisation de transport de gaz en DN 400 sur environ 12 km en
doublement d’'un réseau existant entre Ifs et Gavrus {14). Ce projet se justifie par la demande
d’augmentation de capacité par des clients déja connectés,

8.2.2 — Description des caractéristiques physigues de I"ensemble du projet.
La construction de la canalisation {en tubes d’acier) est réalisée en ligne dans le strict respect d'une
procédure établie au travers d’étapes successives et incontournables.

L'emprise du tracé comprendra :

a) Durant le déroulement des travaux, une bande de servitude, d'une largeur de 16 a 20 métres
nécessaire 4 la réalisation des travaux. Cette largeur permettra d’accueillir une zone de dépot de
terre de déblais, la tranchée proprement dite, la piste de roulement des engins ainsi qu'un
stockage de terre végétale a redéposer en surface.

b} Une bande de servitude forte, d'une largeur réduite a 8 metres, qui sera maintenue aprés la pose
de la canalisation. Elle permettra I'entretien de celle-ci mais interdira toute construction de
batiments et toute plantation d’arbres a hautes tiges.

Le franchissement de I'Orne ainsi que de certains axes routiers importants sera réalisé en sous-ceuvre et
par forage.

Lorsque la canalisation nouvelle cheminera en paralléle 3 « I'artére du Cotentin [», le Maitre d’Ouvrage
déclare vouloir superposer la servitude d’accés du nouvel ouvrage a celle déja existante afin de limiter les
servitudes additionnelles.

Les ouvrages annexes, constitués de deux postes de coupure respectivement positionnés sur Ifs et Gavrus
ne devraient pas avoir d’incidences notoires sur 'environnement.

L'estimation des déchets engendrés en phase de chantier correspond a 5500 tonnes de déchets inertes,
33,5 tonnes de déchets industriels banaux détruits et 26,7 tonnes valorisés, 6,2 m? de déchets dangereux
détruits et 20,5 tonnes de ces déchets valorisés ainsi que 10 a 20 tonnes de boues de forage qui seront
évacuées dans des décharges agréées.

Une dizaine de tonnes de bentonite {argile collodale) sera utilisée pour faciliter les opérations de forage
ainsi que du gasoil pour les engins de chantier.

Enfin, 4710 m?® d’eau seront consommés, a raison de 3000 m? pour les forages et 1710 m? pour les tests
hydrauliques. La durée de la phase de chantier est estimée & 8 mois.
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8.2.3 — Description des aspects pertinents de |"état actuel de I'environnement dénommeée « scénario de
référence » et leur évolution.

Les incidences sur I'environnement, dans le cas de la mise en ceuvre du projet, portent sur les impacts
résiduels a longs termes identifiés comme non négligeables pour la phase de travaux et d'exploitation. lls
concernent (‘aspect paysager et le milieu naturel {destruction de haies et de bosquets), |'urbanisme
{interdiction de construction de batiments) en raison de la présence de la bande de servitude.

En I'absence de mise en ceuvre du projet, les facteurs influengant sur I'évolution de I'environnement sont
principalement les risques naturels majeurs (répertoriés dans le tableau n® 5, sous dossier 2 de I'étude
d'impact, ci-dessous), auxquels il sera judicieux d'y ajouter ceux liés au changement climatique et a
I'aménagement du territoire.

lno::atl Mouvement de terrain
" = ! -
HHEHEHE
ay * o o
(R c § 8 l ; - Séisme Plans de prevention des risques
4 2 i{i8| © naturels
3 g -E 5 'g i Ei E
E £ 5 § ‘g g J
@ L Iﬁ =4
g:‘:‘““‘”' x | x x x PAP| Ome Seulles
Bougy x | x x x PAPI Ome Seulles
S x X PAPI Ome Seulies
PPRI de 12 Basse Vallee de rOme
Etarviie x X X X 4 X
PAPI Ome Seulies
Evrecy X x PAP] Ome Seulles
PPRI de |12 Basse Valiée de rome
ﬁu‘guemlles- X x | x| x x PPRM Mines de May sur Ome
PAR| Ome Seulles
Flaury-sur- . X % x x . x PPRI de la Basse Valisa de FlOme
Ome PAPI Ome Seulles
Fontaine- x x , x PPRI de |a Basse Valee de rOme
Etoupefour PAPI Ome Seulles
Gavrus x | x X PAP| Ome Seulies
s 4 b 4 X 4 PAPI Ome Seulles
1o PPR! de |a Basse Vallee de 'ome
nigny L X X X PAPI Ome Seulles
PPRM Mines de May sur Ome
Maot 1 x PAP! Ome Seulles
R PPRI de |a Basse Vale de rdme
:;%mm x x x x| x x X X x PPRm Mines de May sur Ome
PAP| Ome Seulies
Sant-Martin- x x x X x x PPRm Mines de May sur Ome
de-Fontenay PAR| Ome Seulles
Viewn X b 4 x PAPI Ome Seulies
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8.2.4- Description_des facteurs mentionnés au Il de Farticle L 122-1 susceptibles d'étre affectés de
maniére notable par le projet
Une analyse des enjeux et des sensibilités du milieu physique, naturel et humain sur I'aire d’étude ainsi
qu’une analyse plus fine prenant en compte la faisabilité technique du projet et les contraintes locales
(définition d’'un couloir d'investigation) ont été réalisées. Cette étude a abouti a la connaissance des
milieux concernés (physique, naturel, humain, paysage) nécessaires pour dégager les enjeux puis la
sensibilité de ceux-ci. Cette analyse finalisée par une cartographie significative du couloir d'investigation
a permis de déterminer le tracé de moindre impact.

Le tableau, ci-dessous, extrait du dossier, récapitule les différentes contraintes identifiées par GRT gaz,
durant I'étude, ainsi que les solutions proposées pour éviter au maximum, les impacts environnementaux.

Reéférence | Localisation | Contrainte identifiée Solution d'évitement
Projet de geveioppement urban
envisage par 3 malne Sufte aux contraintes identmiées, l2 race s'écarlede la
canalisation existante el contoumne les comtrantes par le
’ Bougy :ﬁ:‘ o ::“ bras M °|° MUISSe3U | Le trace de moindre tmpact passera sur une Zone
ence ge Gefres agncoles au- 3u sud du de Bou
oessus de [a canal’salion extstante —— . 9
Le trace Infialement prévu a &té devié afin de pemettre
un &canisment entre [a canalsation exstante et cefe
projetée de 10 m gu falt Qu cintrage pour le
3 Fontaine- Traversée de la o#partementa'e D8 | franchissement de la D8. Le trace a ete devie au nord du
Etoupefour Evilament de deux hales bocageres  |race prévu ce qul permed d'éviter [ suppression de
deux haies DOCageres A pius haute valeur ecologique
que |e6 Zones agncoles raversées par e trace de
moindre \Mpact.
Afin d'eviter ge passer a 'amoni de |a prse d'eau de
Fusine de production d"eau potable, le trace nigal a ete
revu. Aingl, le trace de moindre Mpact passera 3 laval
Captage, prise @eau et usine de de la pnse aeau
proguction d’eau poanle L'Ome traversant 0e pan ef d"autre ralre d'etude. ce
5 3] I COurs d'eau ne peut étre evite. Neanmoins, comple t2au
3 Sam-Anare sur Z'::;' eque:tr': ::p::;e satie 2y |0 @ CIVerSite Dilogique presente aux anoras oe ce
1 [ n
sud du péroherique de Caen af:gv:. GRTgaz prévolt ge reasser |es travaux en forage
Le tracé de moindre impact vatde par le pofteur du PIG
évite autan! qua posedie Je pérmetre du projel router. il
permet d'évier egaiement une parcelie ciose et bata
mals Impacte queliquas hales du centre éguestre
Brelevite-sur- Projet de deml contoumement routier | Une concesation se tradulsant par oes reunions de traval
Odon. Etervilie sug ge Caen_Lazone dempise du |entre GRTgaz, 3 DIRNO (Drectan Interdéepariemental
wwm * | nouveau fuseau PIG ntersects & des Routas Mord-QOuest) et |a DREAL a éie effectuée gans
4 Fleurysur-Ome. | T2C¢ de moincre Impact des le but grélaborer un trace pour 13 canalisation en
s ot Margy. | COMMUmes dfs, Saint-Martin de coherence avec le PIG et les contraintes IMposees par le
de Fartenay Fontenay, Fleury-sur-Ome, Saint projet routier de gemi-contoumement.
Andre-sur-Ome et Louvigny
Une concertation se tragulsant par des échanges ei une
Fleury-6ur-Omne, | Projet de realisation d'une plateforme [FEUNION G travas enire GRTgaz el les acleurs du piojéts
5 M5, Sant-Marn- |logisoque demviron 10000 men | {MaIne de Fleury sur Ome, Agglomesation de Caen 12
de Fontenay poroure de 2 rocade Sud e Casn Mef, Amenageur], a &te effectues dans le but delaborer

un trace pour | canaisation en coherence avec le projel
envisage

8.2.5-Description des incidences notables que le projet est susceptible d’avoir sur I’'environnement.

Les impacts permanents d’un ouvrage enterré sont restreints (Seuls les ouvrages annexes sont aériens).
Aussi, aucun impact résiduel significatif du projet n’est attendu sur le milieu physique. Les excavations
seront limitées a la création de la tranchée.
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Cependant, un certain nombre de risques restent potentiellement inquietants concernant la ressource en
eau. Le pétitionnaire classe celui-ci comme négligeables au travers des mesures d'évitement et de
réduction envisagées, a savoir :

- Le passage de I'orne en sous-ceuvre,

- Lerespect des mesures préconisées pour les impacts sur la géologie (en particulier pour lutter
contre les déversements accidentels de produits dangereux en phase travaux)

- le respect des prescriptions de I'arrété relatif aux périmeétres de protection du captage de
'Orne.

Sur le milieu naturel et de fagon complémentaire, les impacts seront localisés au niveau de la piste de
travail et de la bande de servitude. Le tracé prévu ne traverse aucun corridor ni réservoir de biodiversité
{Les ZNIEFF et la zone NATURA 2000 sont situées hors de I'emprise) supprimant de ce fait bon nombre
d’impacts. Un dérangement peut appara tre au niveau des continuités terrestres ou les nuisances sonores,
du fait de la présence d’humains et de machines qui pourraient faire fuir momentanément la faune lors
des travaux. Le passage des cours d'eau en sous-ceuvre limite les impacts sur la faune piscicole et les
frayéres potentielles.

Enfin et concernant les ouvrages annexes, deux postes de coupure seront mis en place dans le cadre de
ce projet. Les poussiéres, le bruit, 'augmentation de la circulation pourront impacter la proximité de ces
postes. L'étendue des travaux (2000 m2) engendrera un impact sur le paysage, mais il sera indirect,
permanent et négligeable et des mesures d'insertion paysagére seront entreprises pour minimiser
Iimpact visuel. Des incidences du projet liées au climat {gaz a effet de serre, destruction du couvert
végétal) sont susceptibles d'avoir un impact avec cependant, un « amortisseur » du changement
climatique lié & la présence des zones humides. La nouvelle canalisation sera enterrée et donc peu
vulnérable aux incidences liées au climat.

8.2.6- Modalités de suivi des mesures d’'évitement, de réduction et de compensation proposées.
En phase préparatoire du chantier, des modalités de suivi des mesures et de leurs impacts ont éte
étudiées. Elles font I'objet de tableaux descriptifs. Ces modalités concernent le milieu physique {climat,
géologie, topographie, hydrogeologie, risques naturels), le milieu nature! (habitat, faune, flore), le milieu
humain {population et habitat, activité économique, risques industriels, infrastructures de transport,
réseaux, commodités de voisinage, hygiéne, santé, sécurité, paysage, patrimoine culturel et
archéologique).
Plus spécifiquement et concernant la limitation des incidences sur les zones humides, le pétitionnaire
s'engage a réaliser :

- Un état initial de |a zone humide avant travaux,

- Un état aprés travaux pour mesurer les incidences du chantier et permettre la mise en place
d’actions visant a retrouver les fonctionnalités initiales,

- Parlasuite, un suivi annuel sera effectué durant les 3 ou 5 années suivantes, ceci afin de respecter
les préconisations du SDAGE qui couvre le secteur.

8.2.7- Evaluation environnementale et mise en compatibilité du PLU de Louvigny.

Le tracé du projet de canalisation de transport de gaz « Artére du Cotentin 1l » traverse quelgues parcelles
de la commune de Louvigny alors que le zonage du PLU et son réglement associé ne prennent pas en
considération le projet. La mise en compatibilité du PLU de cette commune s’avére donc indispensable.
Seules des parcelles en zones agricoles et en zones naturelles « A, Np et Npir » sont concernées par la
modification du réglement. L'articie L.122-14 du Code de L'environnement relatif a la modification d’un
plan ou d’un programme s’applique donc en la matiére. L'étude d'impact, objet du sous-dossier 3, menée
par le matre d’ouvrage, concerne un tracé de la canalisation qui a eté étudié selon la stratégie du moindre
impact afin de préserver les continuités écologiques. Une analyse détaillée des contraintes par
cartographie des enjeux identifiés au sein du couloir d'investigation ont permis de déterminer le tracé
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proposé. Les incidences sur le milieu physique, naturel et humain sont prises en compte et apporteront
des modifications mineures sur les documents d’urbanisme. Le tracé initial a été revu afin de passer a
I'aval de la prise d’eau de Y'usine de production d’eau potable de I'agglomération caennaise. Des travaux
de forage dirigés en sous-ceuvre seront réalisés afin de franchir I’Orne qui ne peut étre évitée.
La mise en compatibilité du PLU de Louvigny prend en considération les recommandations du SCoT Caen-
Métropole, du SRCE, du SRCAE, du SDAGE Seine-Normandie et du SAGE Orne-Aval-Seulles. Elle veille
également a préserver le milieu naturel, les continuités écologiques et la biodiversité trés présente sur ce
territoire en analysant avec beaucoup d'attention les enjeux concernant :

- la préservation des Espaces Boisés Classés (EBC) et les espaces naturels remarquables,

- la préservation des zones humides,

- la préservation et la mise en valeur du corridor de la Vallée de I'Orne,

- La préservation des haies et des espaces boisés.

8.2.8- Evaluation environnementale et mise en compatibilité du PLU de St-André-sur-Orne.
A l'instar de la commune de Louvigny, le tracé du projet de canalisation de transport de gaz « Artére du
Cotentin Il » traverse des parcelles situées au nord-ouest de la commune de Saint-André-sur-Orne au
niveau de prairies humides et de la ripisylve de I'Orne. Le zonage du PLU et son réglement associé n'étant
pas actuellement compatibies avec le projet, il nécessite une mise en compatibilité pour permettre la
concrétisation du projet.
Celle-ti porte sur le déclassement ponctuel d’une partie d'un Espace Boisé Classé (EBC) présents sur le
territoire communal (95 m? localisés sur la ripisylve de I'Orne au niveau du passage de la canalisation) et
sur la modification du réglement de la zone naturelle (N}, avec I'ajout d'une clause particuliére pour les
occupations autorisées (Art.N2)
L'article L.122-14 du Code de L'environnement relatif 3 la modification d'un plan ou d’un programme
s’applique en la matiére.
L'étude d’impact, objet du sous-dossier 4 menée par le matre d’'ouvrage, concerne un tracé de la
canalisation qui a été étudié selon la stratégie du moindre impact afin de préserver les continuités
écologiques. Une analyse détaillée des contraintes par cartographie des enjeux identifiés au sein du
couloir d'investigation ont permis de déterminer ce tracé proposé. Les incidences sur le milieu physique,
naturel et humain sont prises en compte et apporteront des modifications mineures sur les documents
d’urbanisme. Le tracé initial a été revu afin de passer a I'aval de la prise d’eau de l'usine de production
d’eau potable de I'agglomération caennaise et des travaux de forage dirigés, en sous-ceuvre, seront
réalisés afin de franchir 'Orne qui ne peut étre évitée.
La mise en compatibilité du PLU de Saint-André-sur-Orne prend en considération les recommandations
du S(oT Caen-Métropole, du SRCE, du SRCAE, du SDAGE Seine-Normandie et du SAGE Orne-Aval-Seulles.
Elle veille également a préserver le milieu naturel, les continuités écologiques et la biodiversité trés
présente sur ce territoire en analysant avec beaucoup d’attention les enjeux concernant :

- la préservation des Espaces Boisés Classés (EBC) et les espaces naturels remarquables,

- la préservation des zones humides,

- la préservation et la mise en valeur du corridor de la Vallée de I'Orne,

- La préservation des haies et des espaces boisés.

L 8.3 — Etude des dangers.

8.31-Contenu de I'étude.

Le dssier est constitué de quatre parties :

1 Patie générique ~ Etude de dangers d'un ouvrage de transport de gaz naturel,
2 Patie spécifique - Etude spécifique a I'artére Cotentin il,
3 Eude de dangers des installations annexes complexes,
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4 Annexes de la partie spécifique de I'artére Cotentin Il.

Les deux parties 1 et 3 sont des bibles du métier de transporteur de gaz naturel. Elles couvrent |'intégralité des
sujets de risques a aborder puis a évaluer, lors de la création d'un réseau de gaz. Les parties 2 et 4 sont des
déclinaisons ciblées des chapitres qui les précédent, sur le projet de Fartére Cotentin Il

8.32- Etude de dangers, partie générigue {Sous-dossier 1).

Dans cette partie, les chapitres 1 et 2, détaille la partie historique des réglementations, une définition des
roles des protagonistes, leurs positionnements et les interfaces qui les relient dans la distribution du gaz.
Puis viennent, chapitre 3, les caractéristiques des gaz transportés, le tracé de |'ouvrage et son
environnement, les équipements de transport, les conditions d’opération de 'ouvrage, les actions
d’information des tiers et le systéme de gestion de la sécurité.

L'analyse et |'évaluation des risques sont abordés chapitre 4 en commengant par la méthodologie, une
présentation de retours d’expérience suivis d'une identification des sources de dangers et des mesures
compensatoires associées puis d'une quantification des risques.

Les chapitres 5 et 6 traitent respectivement de I'analyse et de I'évaluation des risques liés au tracé de
I'ouvrage et aux installations annexes.

Le chapitre 7 traite des points particuliers (canalisation aériennes, proximité d’autres réseaux enterrés, de
parc éoliens, d’Installations Classées Protection Environnement et d’Installations Nucléaires de Base).
Enfin, le chapitre 8 est un glossaire des termes utilisés.

8.33- Etude des dangers, partie spécifique (Sous-dossier 2).

Cette partie est consacrée aux items concernant I'objet de I'enquéte a savoir « I'artére Cotentin Il ».

a) Les chapitres 1 et 2 traitent des préambules et des généralités. GRTgaz est propriétaire de I'ouvrage. La
canalisation d’environ 12 km est en acier d’un diamétre 406.4 mm (DN 400) capable de résister a une
pression maximale de service (PMS) de 67,7 bars. Elle est raccordée au réseau actuel sur le poste
d’interconnexion d’Ifs. Elle longe plus ou moins, avec cinq croisements, |a canalisation actuelle en DN 300,
Ifs-Saint L&, sur laquelle elle se raccorde par un poste sur une installation annexe simple
a créer a Gavrus, Le poste d'Ifs et celui de Gavrus sont équipés de « gare » d’introduction de pistons

racleurs destinés 3 nettoyer et inspecter la canalisation. Il n'y a pas d’embranchement ni de poste de détente-
livraison sur ce trace.

b) Le chapitre 3 décrit succinctement le contenu de I'étude de dangers.

Commentaire de la commission d’enguéte : La méthodologie de I'étude des dangers est conforme & l'arrété

du 5 mars 2014, portant réglement de la sécurité des canalisations de transport de gaz naturels ou
assimilés (JO du 10 avril 2014).

c) Le chapitre 4 donne une description de 'ouvrage et de son environnement. Le gaz transporté est
majoritairement composé de méthane (CH4) de type H a haut pouvoir calorifique. Il est stable
chimiquement, non corrosif, non toxique et non polluant. Il est plus léger que l'air et se disperse trés
rapidement dans |'atmosphére. |l est odorisé pour étre détecté rapidement en cas de fuite. 1l est
inflammable quand sa concentration se situe entre 5 et 15% dans |'air.

Les communes impactées ou traversées sont Saint Martin de Fontenay, Ifs, Fleury-sur-Orne, Saint-Andreé-
sur-Orne, Louvigny, Maltot, Eterville, Fontaine-Etoupefour, Baron-sur-Odon, Gavrus et Bougy. Sur le
parcours il n'y a pas d’Etablissement Recevant du Public (ERP), ni de site Seveso. Seule une ICPE située au-
dela de la zane de Effets Irréversibles {IRE) de 185m est recensée.

Le tracé coupe des voies de communication et des cours d’eau, d'autres réseaux de transports de gaz mais
qui appartiennent 4 GRTgaz et des canalisations d’eau. Il comporte neuf croisements de lignes électriques
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aériennes entre 90 et 400Kv. La compatibilité ou mise en compatibilité des documents d'urbanisme est
analysée dans |'étude d’impact du projet. Le tracé traverse des zones humides dans trois communes sur
une longueur cumulée de 675 m environ. Il présente trois segments de 10m et un de 40m de pentes
supérieures a 20% sur ses trois premiers kilométres. La canalisation, congue pour supporter une pression
maximale de service (PMS) de 67,7 bars, est en acier DN 400 (diamétre nominal de 406,4mm de diamétre)
d'épaisseur minimale de 6,5 mm d'épaisseur et revétu de polyéthyléne. Elle est longue de 11,9 km et
enterrée au minimum 3 un métre de profondeur sous un grillage avertisseur. Elle se situe entre
l'installation annexe complexe existante d'Ifs et I'annexe simple, a creer, de Gavrus ol elle sera raccordée

a la canalisation existante DN 300 Ifs-5t L6. Le volume compris entre les deux robinets de coupure est de
1500 m?

lanalyse des risques.|

d) Cette analyse des risques est présentée au chapitre 5 sous forme de tableaux.
Le tableau 7 liste les facteurs de risques liés a I'environnement naturel. Compte tenu des éléments
présentés aucun événement initiateur lié 3 I'environnement nature! n'est particuli@rement retenu comme

cause de rupture des canalisations principales. Ces facteurs de risques sont au plus a l'origine de petites
bréches.

Commentaire de la commission d’enguéte : Le dossier précise, toutefois, que les mesures appliquées sont
toujours appropriées aux spécificités des terrains traversés (Zones inondables, humides, soumises a des
mouvements de terrain, etc.) en s’appuyant sur les différents guides méthodologiques & disposition des
concepteurs. Le choix du meilleur tracé étant primordial afin de réduire les contraintes.

Le tableau 8 liste les facteurs de risques liés a l'environnement humain. Sur la base du retour d'expérience,
aucun événement initiateur lié a I'environnement humain ou industriel n'a causé de rupture de
canalisations principales. Ces facteurs de risques sont au plus a l'origine de petites breches. Le risque
travaux tiers est 'unigue cause de rupture franche et de bréche moyenne sur ce type d'ouvrages.

Commentaire de lo_commission d’enquéte : Il conviendra d'insister sur I'importance des procédures

d’'autorisation de travaux délivrées aux prestataires de GRT gaz et du bon respect de celles-ci lors
d’interventions sur ou & proximité de la canalisation.

Le tableau 9 liste les spécificités concernant les installations annexes, a savoir, les postes de coupures
situés aux extrémites de la canalisation. |l n'y a pas de commentaire particulier sur le sujet si ce n’est la

recherche systématique, par GRT gaz, d'emplacements facilement accessibles mais suffisamment éloignés
des voies de circulation pour limiter les risques.

Le tableau 10 fait la synthése des tableaux précédents. Le risque majeur identifié est celui de travaux tiers
exécutés a proximité.

e) Les tableaux 11 et 12 présentés dans le chapitre 6, "évaluation des risques pour la canalisation”,
donnent les bases des calculs de probabilité qui s'y référent.

La canalisation est découpée en segments de risques homogénes en fonction de paramétres tels que la
section, le scénario de pose retenu, le coefficient de sécurité déterminé, le coefficient environnement, les
risques identiques et les couples "probabilité x gravité". Ces segments homogénes sont listés dans le
tableau 13. Ils sont affectés de deux classifications d'une lettre et d'un chiffre qui les positionnent dans les
matrices de risque Evénements Létaux Significatifs (ELS} et Périmétres Létaux Significatifs (PLS). Un seul
segment RU-Seg07, d'une guinzaine de metres situé en zone suburbaine se distingue dans ces matrices
mais il reste en deca des valeurs inacceptables. Tous les autres en sont largement éloignés.
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Commentaire de la commission d’enguéte : Ce segment est situé en face du porche d’un batiment jouxtant
le centre équestre sur la commune de Fleury-sur-Orne. Un soin particulier sur la signalisation de cette
canalisation et aux régles de stationnement, & cet endroit pourrait étre demandé.

f} Au chapitre 7, I'on peut constater que le méme processus d'évaluation des risques est appliqué pour le
poste de Gavrus qui est classé dans la catégorie "installation annexe simple”.

Le tableau 19 qui présente la matrice de risques ELS et PEL qui en résulte, montre que les phénoménes
dangereux possibles sont tous classés dans des zones acceptables.

g) Le chapitre 8 traite de "l'installation annexe complexe" d'lfs d'ou part la canalisation. Cette fois, la
situation est analyseée en fonction de la globalité des risques regroupés dans l'installation. Les études
présentées sur les tableaux 203 24 font apparatre qu'il n'y a aucun risque supplémentaire particulier lié
a la nouvelle canalisation. C'est la canalisation préexistante sur le site, Cherré-Ifs en DN 500 gui
conditionne la criticité du site. Le risque principal est la rupture et son positionnement dans la matrice de
risque du poste d'lfs (tableau 25) reste néanmoins Classé « acceptable »,

h) Une analyse spécifique des segments présentant un risque particulier est faite au chapitre 9. La distance
minimale de 8m entre les canalisations paralléles fait que le risque d'effet domino est exclu, selon le
pétitionnaire, quel que soit le type de sol rencontré.

i) Le chapitre 10 porte sur le principe d’'élaboration des plans d’urgence. Le tableau 26 donne le Plan de Sécurité
et d’Intervention (PSI) pour la canalisation Artére Cotentin |l (en précisant que la zone d’effet de Vinstallation de
Gavrus est incluse dans la zone d'effet de la canalisation. Le tableau 27 donne le PSI du poste d'ifs.

Un glossaire et les abréviations utilisées sont présentés dans le chapitre 1 et dernier de cette partie.

8.34- Etude des dangers, Installations annexes complexes (Sous-dossier 3).

Aprés un préambule en chapitre 1, indiquant la méthodologie retenue, les ouvrages concernés sont définis en
chapitre 2. Le chapitre 3 traite de la bande d’étude et du coefficient de sécurité. Le chapitre 4 porte sur 'analyse
des facteurs de risques. En_chapitre 5 on trouve l'identification des scénarios retenus et en chapitre 6, la
quantification du risque. Comme pour les parties 1 et 2, le dernier chapitre 7, est réservé a un glossaire.

8.35- Etude des dangers : Installations annexes partie spécifique {Sous-dossier 4).

Cette partie regroupe les documents annexes, a savoir :

1 Carte de I'étude de danger,

2 Coefficients de sécurité minimaux de |a canalisation de transport de gaz naturel,
3 Liste des segments homogénes de |a canalisation de transport de gaz naturel,

4 Caractéristiques des tubes,

5 Schéma isométrique de poste-type de coupure,

6 Tableau de synthése des distances des effets redoutés,

7 Exemple d’arbre des causes des évenements redoutés,

8 Plan d'implantation du poste de Gavrus,

9 Evaluation de la gravité pour le poste de Gavrus,

10 Cartographie des distances aux effets thermiques des installations de Gavrus,
11 Plan d’'implantation du site d'Ifs,

12 Evaluation de la gravité pour le poste d’Ifs,

13 Cartographies avant et aprés projets des distances aux effets thermiques des installations d’Ifs,
14 Plan de localisation des pigquages de I'installation annexe complexe d'ifs.
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8.4- Servitudes d’Utilité Publique et annexes fonciéres.

Les servitudes constituées du fait de la mise en place des ouvrages de transport de gaz sont instituées
pour satisfaire I'intérét général.

La signature d'une convention de servitudes est nécessaire pour implanter et exploiter ces ouvrages sur
des propriétés privées et aura pour objet de déterminer les droits conférés au gestionnaire du réseau
concernant I'implantation, I'exploitation et la maintenance de l'ouvrage.

8.41- Servitudes d'utilité publique pour la construction et I’exploitation de la canalisation.

8.411- Servitudes fortes.

Dans le cadre du projet « Artére du Cotentin Il », la largeur de la bande de servitude "non adificandi et
non sylvandi" est fixée a 8 métres. Elle sera répartie selon le dossier, a raison de 2 m au nord et de 6 m au
sud de la canalisation.

Dans cette bande de servitude découlant du projet, les propriétaires devront s'abstenir de tout fait de
nature a nuire 3 la construction, I'exploitation et la maintenance des canalisations concernées
(Construction durable, arbres de haut jet, etc.)

8.412- Servitudes faibles.

Dans cette autre bande de servitude d’une largeur de 20 m, en tracé courant et dans laguelle est incluse
la bande de servitude forte, le titulaire de Yautorisation de construire et d'exploiter la canalisation est
autorisé a accéder en tout temps aux terrains notamment pour 'exécution des travaux nécessaires a la
construction, I'exploitation et la maintenance des canalisations concernées

8.42- Servitudes d'utilité publique pour la maitrise de l'urbanisation.

Ces servitudes urbanistiques s'ajoutent aux servitudes d’implantation de l'ouvrage et prennent en
considération des zones d’effets au sens du code de I'environnement.
Le préfet, par arrété, défini la localisation de ces zones d’effets, qui ont valeur de Servitudes d’Utilité
Publique affectant I'utilisation du sol aux abords et pour les Etablissements Recevant du Public (ERP) de
plus de 100 personnes ainsi que pour des Immeubles de Grande Hauteur (IGH).
Les contraintes qui en découlent étant établies a partir de deux niveaux de dangerosité, a savoir :

» PEL:Zone des premier effets |étaux (Zone de dangers graves pour |a vie humaine),

» ELS:Zone des effets létaux significatifs {Zone de dangers trés graves pour la vie humaine).

8.43- Acquisitions fonciéres pour permettre la construction des installations annexes.

Au titre du projet qui vise a renforcer les capacités de transport de gaz de |a canalisation « Artere du
Cotentin | », le pétitionnaire a prévu :

a) De réaliser une extension des infrastructures du poste d’ifs afin d'y intégrer un poste de coupure
pour raccordement de « I'artére du Cotentin Il », Pour ce faire, GRT gaz est en négociation pour
I'acquisition de 1a parcelle ZK 13 d’une superficie de 1800 m? sur la commune de Saint-Martin-de-
Fontenay ;

b) D'implanter un second poste de coupure avec raccordement sur les installations existantes de
Gavrus, au travers de I'acquisition de la parcelle Z 279 d'une superficie de 2400 m2.
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9- MISE EN COMPATIBILITE DES DOCUMENTS D’URBANISME DES
COMMUNES CONCERNEES.

Conformément a la procédure de mise en compatibilité des documents d'urbanisme, une réunion
d’examen conjoint des Personnes Publiques Associées s'est effectuée le 17 octobre 2018. Elle concernait
les communes de Fleury-sur-Orne, Saint-André-sur-Orne, Louvigny, Eterville, Fontaine-Etoupefour et
Baron-sur-Odon.

Le Procés-Verbal de cette réunion est annexé a la piéce 12 du dossier d’enquéte.

Apres verification du cheminement de la canalisation au sein des territoires communaux impactes, les
lingaires, zones et secteurs traversés ont été identifiés pour chacune des communes.
Une évolution des réglements concernant ces zones et secteurs est donc proposée par GRT gaz afin

d’autoriser le passage de la canalisation. Le pétitionnaire suggére, pour toutes les zones concernées,
I'intégration de 'encadré ci-dessous.

Les canalisations (conduites enterrées et installotions annexes) de transport de goz sont autorisées, y
compris les ouvrages techniques nécessaires @ leur fonctionnement et leur bornage, ainsi que les

affouillements et exhaussements inhérents @ leur construction et aux interventions ultérieures relatives au
maintien de la sécurité.

9.1- PLU de Fleury-sur-Orne approuvé le 17 aoat 1978.

{Révision n°® 2, approuvée le 21 septembre 2006“]

Une localisation du projet, sur un linéaire d'environ 2 km au sein du territoire communal (Plan 1/25 000
joint au dossier) ayant été constaté, le pétitionnaire propose (Piéce 12A} de faire évoluer I'article A2 :
QOccupation_ou utilisation du sol_soumise_a_conditions particuliéres du réglement de la zone A du PLU,
impactée par le projet, en y intégrant I'encadré ci-dessus et en précisant que ces interventions devront
étre compatibles avec les projets routiers classés d'Intérét Général.

Commentaire de la commission d’enquéte : La piéce 12A traitant de la mise en compatibilité des
documents d’urbanisme communaux ne prend en considération que le réglement de la zone A alors que le
tableau de mise en compatibifité consultable en annexe 7 de I'étude d'impact fait état du besoin de mettre
en compatibilité la zone N ainsi qu’un secteur Nv. Ce point mérite un éclaircissement.

Par ailleurs, le dossier précise que, conformément a |’article R.104-30 du code de l'urbanisme, une saisine
de I'Autorité Environnementale a été réalisée (Procédure au cas par cas) et gue celle-ci a conclu que le

projet ne serait pas soumis a une évaluation environnementale {Voir décision n® 2018-2680 en date du 22
aotit 2018 de la MRAe).
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9.2- PLU d’Eterville approuvé le 24/01/2008.

(Derniere modification approuvée du 26 septembre 2016).

Aprés constatation du passage, sur quelques métres, de la canalisation au sein du territoire communal
(Plan 1/25 000 joint au dossier), le pétitionnaire (Piece 12D) met en évidence la nécessité de faire évoluer,

la encore, le réglement de la zone A du PLU, impactée par le projet, ainsi que le plan de zonage, comme
suit :

a) Réglement :

Chapitre 1 : Dispositions applicables a la zone A :

« Caractéristiques générales » : Intégration d’un chapitre spécifique, proposé par le pétitionnaire, afin de
préciser que désormais la zone compte un nouveau secteur Ag ol seules les canalisations de transport de
gaz sont autorisées.

Il propose également, dans |'Article A2 : Occupation ou_utilisation du sol soumise a conditions

particuliéres, I'integration du chapitre spécifique et généralisé, présenté en tout début de chapitre pour
le secteur Ag.

b) Plan de zonage : Localisation du secteur Ag.

Le dossier précise par ailleurs que, conformément a I'article R.104-30 du code de I'urbanisme, une saisine
de I'Autorité Environnementale a été réalisée (Procédure au cas par cas) et que celle-ci a conclu que le
projet ne serait pas soumis a une évaluation environnementale {Voir décision n® 2017-2356 en date du 7
décembre 2017 de la MRAe),

9.3- PLU de Fontaine-Etoupefour.

{Approuvé le 12 février 2008).

La localisation du projet étant établie sur un linéaire de 1.8 km au sein du territoire communal (Plan 1/25
000 joint au dossier), le pétitionnaire propose (Piéce 12E) de faire évoluer le réglement de la zone A du

PLU, avec intégration de I'encadré proposé, dans l'article A2 : Occupation ou utilisation du sol soumise 3
conditions particuliéres, du réglement.

Le dossier précise par ailleurs que, conformément a I'article R.104-30 du code de I'urbanisme, une saisine
de ' Autorité Environnementale a été réalisée (Procédure au cas par cas) et gue celle-ci a conclu gue le

projet ne serait pas soumis & une évaluation environnementale (Voir décision n° 2018-2681 en date du 22
agodt 2018 de la MRAe).

9.4- PLU de Baron-sur-Odon.

{Révision approuvée le 8 juillet 2014},

La canalisation traversant le territoire communal (plan 1/25 Q00 joint au dossier) sur un linéaire d’environ
2.7 km, le pétitionnaire propose (Piéce 12F) de faire également évoluer le reglement de la zone A du PLU

et plus spécifiquement I'article A2 : Occupation gu utilisation du sol soumise & conditions particuliéres, en
y intégrant I'encadré proposé ci-dessus.
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Le dossier précise par ailleurs et pour cette commune, gue conformeément a I'article R.104-30 du code de
I'urbanisme, une saisine de I'Autorité Environnementale a été réalisée (Procédure au cas par cas) et que
celle-ci a conclu gue le projet ne serait pas soumis 8 une évaluation environnementale {(Voir décision n°
2018-2679 en date du 22 aolit 2018 de la MRAe).

Commentuaire de la commission d’enguéte :

a) Considérant que la modification proposée par GRT gaz ne remet pas en cause I'économie générale des
PLU des 4 communes précitées, quelle n’a pas d’incidence sur les PADD ni sur les OAP, qu’elle ne dégradera
pas Pactivité humaine sur les zones agricoles impactées et qu’elle n’aura aucune incidence sur les enjeux
environnementaux répertoriés sur ces territoires communaux, cette évolution du réglement peut étre
entérinée afin de permettre la concrétisation du projet.

b) Considérant, par ailleurs, que ce projet va apporter de nouvelles servitudes au sein des territoires
communaux impactés, il est indispensable que ces servitudes soient parfaitement décrites et intégrées aux
annexes du réglement des communes concernées.

9.5- PLU de Saint-André-sur-Orne approuvé le 8 octobre 2009

(Révision du 2 mars 2015).

La canalisation traversant le territoire communal sur un linéaire d’environ 490 métres (Plan 1/25 000 joint
au dossier), le pétitionnaire propose (Piéce 12B), |'évolution du réglement de la zone N du PLU, impactée
par le projet, ainsi que le plan de zonage.

Evolution de I'article N2 : Qccupation ou utilisation du sol soumise & conditions particuliéres, eny
intégrant, comme pour les autres communes, 'encadré proposé en téte de chapitre et enrichi de
la spécification complémentaire précisant que ces installations devront étre compatibles avec les
projets routiers classés d'Intérét Général.

- ldentification, sur le plan de zonage, d'une zone de mise en compatibilité, correspondant au
déclassement d’environ 95 m? d’Espace Boisé Classé (EBC) localisé au niveau du franchissement
de 'Orne.

Le dossier précise par ailleurs que, conformément z I'article R.104-30 du code de I'urbanisme, une saisine
de I'Autorité Environnementale a été réalisée (Procédure au cas par cas) et que celle-ci a conclu que le

projet sera soumis a une évaluation environnementale (Voir décision n® 2017-2358 en date du 7 décembre
2017 de la MRAe).

Cette évaluation a été intégrée dans I'étude d'impact environnementale (Piéce 6 du dossier}.

9.6- PLU de Louvigny.

{Approuvé le 27 décembre 2016},

Le tracé de la canalisation représentant un linéaire d'environ 730 métres au sein du territoire de la
commune {Plan 1/25 000 joint au dossier), le pétitionnaire propose (Pieéce 12C) une évolution du
réglement des zones A (Agricole}, Np (Naturelle avec protection de captage) et Npir (Naturelle avec la
protection de captage et compatible avec le PIG de contournement routier sud de Caen} du PLU.
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Il propose que le réglement prenne en considération et généralise I'encadré proposé, en début de
chapitre, au niveau des articles A2 et N2 {Zones Np, Nir et Npir) en y intégrant, complémentairement, la
compatibilité avec les projets routiers classés d’'Intérét Général.

Le dossier précise par ailleurs que, conformément a |'article R.104-30 du code de I'urbanisme, une saisine
de I'Autorité Environnementale a éte réalisee (Procédure au cas par cas) et que celle-ci a conclu gue le

projet sera soumis a une évaluation environnementale (Voir décision n® 2017-2357 en date du 7 décembre
2017 de la MRAe).

. Cette évaluation a été intégrée dans I'étude d'impact environnementale (Piece 6 du dossier).

Commentaire de la commission d’enquéte :

a) Considérant que les secteurs traversés par le projet sur ces deux derniéres communes, sont concernés
par de nombreux enjeux : présence de zones humides, du Périmétre de Protection Rapproché du captage
de I'Orne, de la ZNIEFF de type Il « Vallée de I'Orne », d’un corridor écologique des trames verte et bleue,
d’un secteur de préservation et de reconquéte des continuités écologiques identifié au CRCE de I'ex région
de Basse-Normandie, de zones inondables par débordement de I'Orne et de risques de remontées de
nappes ;

b) Considérant, également, que ce projet prévoit I'abattage de 95 m? de ripisylve, nécessaires a la
réalisation des travaux, la disparition permanente, sur lo bande de servitudes de 8 métres, des arbres de
plus de 2.7 métres de jet, dispositions en contradiction avec les orientations du PADD du PLU communal et
que l'autorisation d’affouillements et d’exhaussements des sols se trouvent notamment dans des zones
humides, if est évident que ces actions sont de nature @ avoir une incidence sur I'environnement ;

¢) considérant, enfin et pour mémoire, que le tracé de la canalisation a été accepte par les services de la
DREAL, duns sa derniére configuration empruntant le fuseou du PIG de contournement routier sud de Caen
au niveau de la voie verte ;

Lo mise en compatibilité des documents d’urbanisme, nécessaire a la réalisation du projet, devra étre
conditionnée par la mise en place impérative de mesures draconiennes respectueuses de I'environnement
et capables de garantir une parfaite maitrise du déroulement de travaux, dons ce contexte
particuliérement sensible.

Plus specifiquement et concernant, cette fois, les zones impactées par le projet et nécessitant leur mise en
compatibilité, le secteur « Air » n’est pas pris en considération dans 'actualisation du réglement en piéce

12C, alors que le tableau de mise en compatibilité figurant en annexe 7 de I'étude d’impact en fait état |
Qu’en est-il réellement ?

10- BILAN DE LA CONCERTATION.

Dans son dossier, GRT gaz fait état de deux réunions publiques tenues en 2017, autour de la présentation
du projet ainsi que d'une derniére réunion d’information le 10 septembre 2018

s Lors des réunions du 5 octobre a Bougy et du 9 octobre 2017 a Maltot, respectivement 38 et 21
personnes se sont déplacées pour assister a la présentation du projet.
17 + 14 questions ont été posées sur le contenu du nouveau projet mais aussi, pour une partie
conséquente des échanges, sur I'évocation de problemes rencontrés par les agriculteurs,
exploitant les terres impactées par la mise en place et I'entretien de la premiére canalisation
posée sur |e secteur en 1980.

¢ La réunion publique du 10 septembre 2018 a Maltot, qui a fait I'objet de 10 nouvelles gquestions
était, quant a elle, beaucoup plus axée sur le positionnement du tracé de la canalisation avec,

pour conséquences & en attendre, les contraintes et interdits liées aux servitudes qui découleront
de l'ouvrage.
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Commentaires de la commission d’enquéte : Au travers de I'analyse de ces réunions, on peut en déduire
que le projet n’est absolument pas contesté par les participants, les personnes étant seulement soucieuses
de ne pas voir la pérennité de leurs projets remise en question.

11- AVIS DES PERSONNES PUBLIQUES ASSOCIEES.

Nb Organismes consultés Réponses | Avis
1 Agence Régionale de |a Santé %
2 | Direction Départementale de la Protection des Populations
3 Unité Départementale Architecture et Patrimoine du Calvados
4 DRAC - Service Régional de I'Archéologie. X
5 DREAL - DRIEE X
6 DREAL = Service mobilité Infrastructure
7 DREAL Unité Départementale du Calvados
8 Direction Départementale des Territoires et de la Mer
9 Préfecture du Calvados -Service Interministériel de Protection Civile
10 | Direction Interdépartementale des Routes Nord-Ouest X
11 | Direction Inter-armée des Réseaux d'Infrastructure et des Systemes d'information de la X

Défense
12 | EMZD

13 | Commission Locale de I'Eau

14 Commission Départementale de consommation des espaces agricoles
15 | Chambre d’'Agriculture du Calvados X
16 | Chambre de Commerce et d'Industrie

17 | Chambre des Métiers de I'Artisanat de Normandie

18 | Service Départemental d'Incendie et de Secours du Calvados
i%9 | Institut National de I'Origine et de la Qualité

20 | Centre Régional de la Propriété Forestiére de Normandie X
21 | Office National de la Chasse et de la faune sauvage

22 | Agence frangaise de |a Biodiversite X
23 | Orange

24 RTE %
25 GRDF

26 ENEDIS

27 | Syndicat Départemental d’Energies du Calvados

28 | SCoT de Caen Métropole X

29 | Conseil Départemental du Calvados
30 | Conseil Régional de Normandie

31 | Ifs

32 | Saint-Martin-de-Fontenay X
33 | Saint-André-sur-Orne
34 | Fleury-sur-Orne

35 | Louvigny

36 | Maltot

37 | Eterville

38 | Fontaine-Etoupefour
3% | Vieux

40 | Baron-sur-Odon
41 | Esquay-Notre-Dame
42 Gavrus

43 Bougy

44 Evrecy

45 | Communauté Urbaine de Caen-la-Mer

46 | CdcC Vallées de 'Orne et de 'QOdon. X
46 Total 12+

* Soit un pourcentage de 26% de retour.
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Toutes les observations et réserves exprimées par les organismes ayant répondu a cette sollicitation du
pétitionnaire ont été analysées par GRT gaz.

C'est I'objet du document fourni en chemise 3 de la piéce 13, "Recueil des avis" du dossier de mise en
enquéte publique.

Commentaires de la commission d'enguéte : Certaines réponses étant jugées insuffisamment
documentées, elles seront reprises pour complément de réponse, dans le Procés-Verbal de Synthése (PVS)
adressé au pétitionnaire & la cléture de 'enquéte.

12- L’AVIS DE L’AUTORITE ENVIRONNEMENTALE (MRAe).

12.1- Demande d'avis de I'autorité environnementale au titre de la demande d’autorisation de
construire et d’exploiter une canalisation de transport de gaz.

La Mission Régionale de I'Autorité environnementale (MRAeg}, consultée au titre du dossier faisant I'abjet
de I'enquéte unique, fait paraitre sur son site, concernant cette demande d’autorisation de construire une
canalisation de gaz, une absence d’'avis dans le délai de deux mois prévus a l'article R.122-7 du Code de
I'environnement valant absence d'avis en date du 28 aoit 2018

Par ailleurs, elle informe en paralléle et par courrier joint au dossier d’enquéte, le pétitionnaire et la DREAL
Normandie, "Service Risques”, de cette décision. Elle s'appuie sur le fait que, par rapport au dossier initial
ayant fait I’ objet de I'avis MRAe n°® 2017-2290 en date du 6 novembre 2017, le dossier a évolué sur 3 points
majeurs, 3 savoir :
# Choix du tracé de 12 km au lieu des 19 km prévus précédemment, ayant des incidences moindres
sur I'environnement,
~ Modification du tracé prenant en considération le Projet d'Intérét Général (PIG) du
contournement sud de Caen, omis dans le premier dossier,
# L'ajout de V'évaluation environnementale des mises en compatibilité des Plans Locaux
d'Urbanisme des communes de Louvigny et de Saint-André-sur-Orne.

12.2- Demande d’avis de l'autorité environnementale {MRAe) concernant Ja mise en compatibilité des
documents d’urbanisme des 6 communes impactées.

La MRAe, interrogée concernant cette mise en compatibilité du PLU, dans le cadre de la déclaration
d’utilité publique relative au doublement de la canalisation de transport de gaz existant entre [fs et Gavrus,
des communes concernées déclare, par décisions jointes au dossier (Piece 13) :
- Que les communes de Baron sur Odon, Eterville, Fleury-sur-Orne, Fontaine-Etoupefour ne seront
pas soumises a évaluation environnementale,
- Que les communes de Louvigny et Saint-André-sur-Orne seront soumises a évaluation
environnementale.

et qu’'a ce titre, GRT gaz devra intégrer au dossier une étude d'impact spécifique pour chacune de ces deux
communes (Voir piéce 6).
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Commentaires de la commission d’enguéte :
En référence a une premiére demande d’évaluation environnementale, pour 'autorisation de construire et

d’exploiter la canalisation de transport de gaz {d effectuer impérativement, en vertu de la rubrigue 38 du
tableau annexé a 'article R.122-2 du code de I'environnement), réalisée par GRT gaz en septembre 2017

{Canalisation de 19 km), la MRAe a exprimé un avis, le 6 novembre 2017, sur lequel il est spécifié que le
choix d’une procédure permettant de procéder & une évaluation environnementale unique n'a pas été
retenu. La MRAe déclare souhaiter se prononcer indépendamment et au cas por cas, pour la mise en
compatibilité des documents d’urbanisme des communes impactées par le projet.

Sur cet avis, elle recommande :

1} De renouveler l'inventaire faunistique et floristique avant le début des travaux (Impacts résiduels),

2) De garantir la préservation des zones humides et des cours d'eau por des mesures approprigées
concernant de stockage des matériaux (en particulier aux abords du Périmétre de protection rapproché de
la prise d’eau potable dans I'orne),

3) De proposer des mesures compensatoires au titre des zones humides et des haies bocagéres
endommagées (Création de mares, etc.)

4} D’étudier la compatibilité du projet de canalisation de gaz avec le Plan d’intérét Général (PIG) résultant
du projet de demi-contournement du sud de Caen.

Sur cet avis, il était précisé qu’oprés la prise en compte de ces recommandations dans le dossier, une
nouvelle demande d’avis devra étre formulée auprés de la MRAe.

NOTA : La démarche préconisée ayant été réalisée par GRT gaz, une nouvelle demande d’avis a bien été
émise auprés de la MRAe, qui a fait 'objet de la réponse consignée au chapitre 12.1, ci-dessus !

13- LES OBSERVATIONS DU PUBLIC.

(cf en annexe 2)

13.1- Permanence du lundi 4 mars 2019 a Fleury-Sur-Orne.

Accueil effectue par Monsieur Cyril EVRA, Directeur Général des Services.

Celui-ci fait constater au commissaire-enquéteur la présence d’un poste informatique mis a la disposition
du public, dans le hall d’accueil de la mairie, et met a disposition une salle de réunion correctement
dimensionnée et équipée pour permettre |a consultation du dossier durant la permanence.

Un rapide balayage du dossier est effectué avec Monsieur EVRA qui déclare, en premiére approche, que
le tracé retenu pour le passage de la canalisation ne devrait pas générer de réserve particuliére de la part
de la commune.

En effet et selon lui, GRT gaz a pris en considération les contraintes liées a la réalisation du projet
intercommunal de plateforme logistique, prévu en bordure de la RD 562 et, de plus, le projet a été défini
pour ne pas remettre en question le PIG (Projet d'Intérét General) du futur demi-contournement routier
sud de I'agglomération caennaise.

Un entretien avec Monsieur le Maire est néanmoins positionné pour le 5 avril, afin d’échanger, une
derniére fois sur ce projet.

Visite de Monsieur Daniel LEPEIGNE, demeurant 6, Chemin Perdu 3 Fleury-sur-Orne.
Celui~ci s'inquiéte des effets 3 attendre du passage de |a future canalisation au sein de sa proprieté agricole
déja traversée par « I'Artére du Cotentin | », une grosse canalisation d’eau potable en provenance de la
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station de traitement d’'eau potable et qui est, de plus, survolée par les lignes électriques HT en direction

de la Dronnigre. Il déclare qu'il va préparer un courrier, qu'il déposera en cours d'enquéte, afin
d’officialiser ses observations et réclamations.

13.2- Permanence du mercredi 6 mars 2019 a I’'EPCI
« Vallées de I’'Orne et de I'Odon » a Evrecy.

Passage, au préalable, du commissaire-enquéteur a la mairie d'Evrecy. Aucune déclaration n'apparait sur
le registre.

Trés bon accueil de Mme PAWELA, Directrice Générale des Services de la CdC.

Aucune visite du public durant cette permanence.

Monsieur ENAULT, Président de la CdC est venu saluer le commissaire-enquéteur en fin de permanence.
Il déclare que ce dossier concerne beaucoup plus les agriculteurs que la commune elle-mé&me et
s'inquiéte de la profondeur a laquelle va passer la canalisation en rappelant que les charrues descendent
assez profondément lors des labours.

Il signale, par ailleurs, qu'a sa connaissance il y deux chars de la derniére guerre, enterrés guelgue part
dans le secteur. |l précise qu’il n’en connait pas exactement I'emplacement mais que I'agriculteur concerné
le connait et il va lui en parler. Il déclare, également, que les gendarmes connaissent aussi l'emplacement
car ils ont interrompu des fouilles illégales sur ces deux engins, verbalise les auteurs de ces fouilles et fait
reboucher le trou.

Enfin, il rappelle que le secteur, autour du monument, a été largement bombardé et qu’il peut encore
receler des munitions non inertées.

13.3- Permanence du vendredi 8 mars 2019 a Saint-Martin-de-Fontenay.

Bon accueil a la mairie et contact pris avec Mme Martine PIERSIELA, maire de la commune et Mr
Christophe MOUCHEL, Directeur Général des Services.

L'affichage et le dossier présenté au public sont en conformité.
Aucune visite du public durant cette permanence.

Points abordés avec Mme le Maire :

Un projet de création d'une plateforme logistique sur une superficie de 307 473 m2 est prévue sur les
communes d'lfs, Fleury-sur-Orne et St Martin de Fontenay (demande de certificat de projet -octobre 2018)
Ce projet se situe sur des terrains communaux qui représentent 20 ha pour Fleury, 10 ha pour St Martin
et 0,30 ha pour Ifs.

La future plateforme sera implantée & proximité immédiate de la future canalisation de gaz "Artére
Cotentin" objet de I'enquéte et plus exactement entre le poste GRD Gaz d'Ifs et le premier rond-point

sur la RD 562 {voir croquis joint}. Mr MOUCHEL s’engage a nous fera parvenir un courrier plus explicite
sur ce projet.

Par ailieurs et en complément d’information, Madame le maire signale qu’au sud de la future canalisation,
il existe un ancien dépdt de munitions de I'armée allemande au lieu-dit 'La Poudriere’.
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13.4- Permanence du mardi 12 mars 2019 a Gavrus.

Bon accueil de Monsieur BOUCHARD, le Maire de la commune.

Celui-ci, interrogé sur le projet, considére que « I'Artére Cotentin |l » ne constitue pas, pour sa commune,
le sujet prioritaire dans la mesure ol ce projet ne lui apportera pas de prestation supplémentaire. |l pense,
néanmoins, traiter du sujet, ultérieurement, lors d’'un prochain conseil.

En effet, sa commune est desservie par GRTgaz mais il regrette qu'elie ne le soit pas complétement car
c'est pénalisant pour la création de lotissements.

Visite de Monsieur VAUQUELIN, conseiller municipal de Gavrus et agriculteur-exploitant sur Gavrus et
Baron sur Odon,

Sa crainte principale est le décalage du planning initial qui risque de le mettre en porte a faux vis a vis de
la PAC, car un changement de déclaration des récoltes, perturbées ou perdues, risque de [ui amener des
pénalités et selon lui, GRTgaz ne lui apporte pas suffisamment de renseignements pour |'aider.

Il n'a pas deposé d'cbservation aujourd'hui mais il prévoit déposer un courrier avant la fin de 'enquéte.
Accessoirement sa préférence irait vers un tracé au sud de [l'ancienne canalisation, moins
pénalisant pour ses parcelles.

13.5- Permanence du mercredi 13 mars 2019 a Baron-Sur-Odon.

Bon accueil de Monsieur Georges LAIGNEL, Maire de la commune.

Sur l'itinéraire de la future canalisation et la mise en compatibilité des documents d'urbanisme qui furent
les themes abordés avec Monsieur le Maire, celui-ci déclare ne pas avoir de remargue particuliére a
formuler.

Aucune visite durant cette permanence.
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13.6- Permanence du vendredi 15 mars 2019 a Ifs.

Bon accueil de la mairie.

Echanges avec Monsieur Michel PATARD-LEGENDRE, maire de la commune, et Madame Stéphanie
RUAULT, Directrice Générale des Services.

Point_abordé : l'itinéraire de la future canalisation sur le territoire communal, qui ne génére pas de
remarque particuliére.

Aucune visite durant cette permanence.

13.7- Permanence du lundi 18 mars 2019 a Louvigny.

Bon accueil de la mairie.
Echanges avec Mr Alain TRANCHIDO, adjaint au maire, chargé des travaux.
Celui-ci n’a formulé aucune remarque tant sur le plan de 'enquéte que sur le plan de la mise en

compatibilité des documents d'urbanisme concernés (zone A et zones Np et Npir).

Aucune visite durant cette permanence.

13.8- Permanence du mercredi 20 mars 2019 a 'EPCI « Caen-la-Mer ».

Bon accueil,

Contact pris avec Mme Catherine JOUBEL, responsable urbanisme a L'EPCI de Caen qui n’a formulé
aucune remarque particuligére concernant le dossier.

Aucune visite lors de cette permanence.

13.9- Permanence du samedi 23 mars 2019 a Eterville.

Passage et salutations de M. Thierry SAINT, maire de la commune.

Celui-ci ne formule pas d’observation particuliére concernant le projet, car la commune est a peine
concernée par le trace.

Aucune visite durant cette permanence

13.10- Permanence du lundi 25 mars 2019 a Saint-André-Sur-Orne.

Passage et salutations de M Christian DELBRUEL, maire de la commune.

Le passage de la canalisation de gaz ne génere aucune appréhension de |a part de la municipalité qui n'a
pas de remarque & formuler,

Concernant le terme "d'Espace Boisé Classé (EBC)" évoqué dans le dossier et concernant, selon lui, le
bosquet situé en entrée de la parcelle agricole positionnée entre la voie verte et la riviéere Orne, Monsieur
le Maire considére qu'il ne s’agit absolument pas d’un EBC, méme s’il est prévu une compensation pour
les quelques arbres abattus.
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Visite de Monsieur Jean-Sébastien SCHILS, fils d'un exploitant agricole d’Ifs, venu se renseigner sur le tracé
« Artére du Cotentin Il » retenu. Ayant constaté que ce tracé d'interfére pas avec les parcelles cultivées
par son pére, celui-ci ne dépose aucune remarque sur le registre d'enquéte.

Commentaire de la commission d’enquéte : A 'analyse du dossier, I'on apercoit que I'Espace Boisé Classé
dont il est fait état concerne, en réalité, environ 95 m? de ripisylve bordant la riviére Orne au niveau de son
franchissement par fa canalisation de transport de gaz.

13.11- Permanence du mardi 26 mars 2019 a Fontaine-Etoupefour.
Trés bon accueil de la municipalité.

Monsieur le Maire, absent ce jour, s'est fait représenter par un adjoint qui a déposé la seule observation
du jour. Il signale, comme annoncé précédemment, la présence "quelque part sur la commune" de chars
enterrés et demande la vigilance de GRTgaz sur ce point.

En seconde remarque, la commune a surtout la revendication de faire remplacer, au métre prés, toute

partie arrachée de la haie qui touche au poste de détente situé sur le territoire communal, si cette haie
est endommageée.

13.12- Permanence du jeudi 28 mars 2019 a Vieux.

Bon accueil

1) Contact pris avec Mme Mireille BEUVE, Maire de Vieux, qui déclare que le Conseil Municipal a demandé,
il y a plusieurs années, a pouvoir bénéficier du gaz naturel dans la commune. [l s'est avéré que ce n'était
pas rentable, au vu du peu d'industries et de particuliers souhaitant, a ce moment-la, en bénéficier.

Elle souhaiterait savoir si toutefois le gaz naturel pourrait &tre, un jour, distribué sur la commune.

Visite de trois autres personnes durant cette permanence.

1) Mme FOURCIN Cécile, demeurant 10 rue Saint-Laurent & Vieux, qui déclare ;
"J'ai pris connaissance de |a réalisation de |a canalisation de gaz entre Ifs et Gavrus. Dans |'avenir, est-ce
que les habitants de Vieux pourront bénéficier du gaz naturel pour leur consommation ?"

2} Mme TACHER Marie-Noélle 13 chemin de la Moriniére a Vieux, qui :
a) s'interroge par rapport a la sécurité de ces installations, les engins agricoles étant de plus en plus lourds ;
b} se préoccupe par rapport au gaz "russe" qui expulse des populations de leurs lieux d'habitation ?

3] Mme LE BIGOT Nelly 4 rue des Gables 3 Vieux, qui déclare :
Qu’avec la réalisation de cette nouvelle canalisation de gaz entre Ifs et Gavrus qui passe par Vieux, serait-

il envisagé de proposer aux habitants de Vieux la possibilité de se raccorder a cette canalisation pour une
distribution domestique ?

13.13- Permanence du vendredi 29 mars 2019 a Esquay-Notre-Dame.

Trés bon accueil de M Alain GOBE, maire, qui n’est pas préoccupé par la canalisation de gaz dans la mesure
ou celle-ci ne fait qu'effleurer le territoire de sa commune.

Visite d'un habitant, agriculteur a |a retraite, venu raconter ses précédents démélés avec GRD gaz. Il n’a
laissé aucune observation sur le registre d'enquéte.
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13.14- Permanence du mardi 2 avril 2019 a Maltot.

Bon accueil de Monsieur Philippe LEGRAND, ler adjoint, chargé de I'administration générale, de
I'assainissement et de la voirie, représentant Monsieur Rémy GUILLEUX, maire, absent ce jour.

Celui-ci, agriculteur, est concerné par le passage de la canalisation sur les terres qu'il cultive. Il a assisté
aux réunions préparatoires et n'est pas particuli@rement inquiet par I'accomplissement de ces travaux. ||
n'a, a ce titre, pas jugé nécessaire de mettre une observation sur le registre.

Autre visite de Monsieur André Postel, 3&me adjoint chargé de I'urbanisme, venu par souci d'information.

It se dit satisfait de savoir que le dossier restait en mairie, il n'a pas non plus souhaité déposer
d'observation.

13.15- Permanence du jeudi 4 avril 2019 a Bougy.

Bon accueil de la municipalité.

Contact pris avec Mme Véronique COLLET {maire}.

Aucune remarque n'a été formulée par cette élue quant au projet de la canalisation de gaz, si ce n'est
que cet ouvrage ne traversera pas la commune.

13.16- Permanence du vendredi 5 avril 2019 a Fleury-Sur-Orne.

Excellent accueil de Madame GOUBAULT, Responsable des services financiers.

1) Visite de Monsieur Daniel LEPEIGNE venu, en continuité de sa premiére visite du 4 mars, déposer un
courrier accompagné d’un plan de situation de ses propriétés impactées par le projet.

Au travers de ce courrier, il rappelle la localisation des diverses installations impactant aujourd’hui ses
parcelles qui représentent, selon lui, une superficie globale d’environ 23 hectares.

Il déplore que celles-ci ne puissent plus jamais étre urbanisables.

Aussi et a ce titre, il demande une indemnisation en conséquence et déclare qu'il accepterait de vendre

ses parcelles dés lors que le prix tiendra compte de leur emplacement, en périphérie immédiate de Caen
et en limite du secteur urbain.

2) Echanges avec Monsieur Marc LECERF, Maire de Fleury-sur-Orne, Monsieur Cyril EVRA, Directeur
Général des Services, Monsieur Xavier FERAY, représentant la société EURIVIM et {en Audioconférence)
Monsieur LECHESNE, responsable du projet de plateforme logistique, au sein de la société EURIVIM.

Tous ces échanges ont abouti aux observations formulées sur le registre d'enquéte, par Monsieur le Maire,
a savoir :

a) Que la municipalité attire I'attention de la commission d’enquéte sur le fait que la nouvelle
canalisation va cheminer & proximité de la « Ferme carrée », située au 77 bis rue de Saint-André,
a Fleury-sur-Orne (a proximité du Centre équestre), transformée en habitation de plus de 10
logements ;

b) Que le projet de plateforme logistique ne porte désormais que sur le territoire de Fleury-sur-Orne
(Communauté d’agglomération de Caen-la-Mer) et qu’il figure dans le projet de révision du SCoT
de Caen Normandie Métropole qui sera adopté d'ici |a fin de |'année 2019 ;

c¢) Enoutre, lacommune rappelle que, conformément aux discutions engagées antérieurement avec
GRT gaz, le passage de la canalisation sur 'emprise du projet de la société EURIVIM devra tenir
compte de la présence de bassins et de bretelles "poids lourds" au Nord du projet ;
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d} Que, le cas échéant, GRT gaz devra mettre en place les mesures compensatoires permettant de
s'affranchir des servitudes SUP1, 2, 3, conformément a ce qui a té validé dans le mail de Monsieur
GAGNEUX du 27 septembre 2017, adressé a la mairie et remis a la commission d’enquéte.

e) Que la municipalité a également pris acte de |a modification du tracé de franchissement, au sein
du dossier d’enquéte publique, de 1a RD 562, en dehors de 'emprise du projet.

3) Monsieur Xavier FERAY, représentant la Société EURIVIM, dans cet échange, déclare partager
totalement les remarques formulées par Monsieur le Maire de Fleury-sur-Orne, en stipulant qu’il serait
souhaitable que GRT gaz puisse tenir compte de ces remarques.

Commentaire de la commission d’enguéte : Ces déclarations sont accompagnées :
1} d’une copie de l'arrété préfectoral n® 28-2019-154 du 8 mars 2019, modifiant I'arrété n® 16-2016-002,

portant prescription d’un diagnostic d’archéologie préventive et faisant état de I'emprise, d’une superficie
de 206980 7, du nouveau projet ;

2) du plan de masse de I'ancien projet ;
3) du plan de masse du nouveau projet ;
4) du rappel de la définition des servitudes SUP1, SUP2 et SUP3, au sens de I'article R.555-39 du Code de
Fenvironnement et au travers de Farticle 3 d’un arrété préfectoral instituant des servitudes d'utilité

publique prenant en compte la matirise des risques autour des canalisations de transport de gaz naturel
GRT goz pour le département du Pas-de-Calais.

13.17- Courriers déposés au siége de I'enquéte.

C1- Courrier en date du 11 mars 2019 de Madame Martine PIERSIELA, Maire de Saint-Martin de
Fontenay, qui souhaite attirer I'attention de la commission d’enquéte sur le projet de plateforme
logistique dont fa zone d'implantation recoupe le trace de la canalisation de transport de gaz, GRT gaz,
objet de I'enquéte.

Elle signale que ce projet de plateforme logistique fait I'objet, actuellement, d'un certificat de projet sur
lequel la commune a été saisie pour avis par Monsieur le Préfet du Calvados et fourni les coordonnées de

la société EURIVIM qui a déposé, le 6 janvier 2019 auprés de la DREAL Normandie, cette demande de
certificat de projet.

13.18- Courriers déposés par voie électronique.

Néant.

14- LES COMMENTAIRES DE LA COMMISSION D’'ENQUETE.

14.1- Déroulement de 'enquéte.

L'enquéte publique s’est déroulée avec une participation guasi inexistante du public, ceci malgré la
publicité en mairies et sur le site du projet, en conformité avec l'article R 123-11 du Code de

'environnement et I'article 6 de I'arrété préfectoral portant ouverture de I'enquéte en date du 12 février
2019.
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14.2- I'analyse du dossier.

Le dossier complexe et imposant est, néanmoins, trés bien structuré. Il reste cependant difficilement

accessible au public du fait de la richesse des textes et des reprises, malgré les nombreuses illustrations,
plans et tableaux de synthése.

14.2.1- L'analyse environnementale.
Sur le plan environnemental et par rapport au premier projet envisagé qui mettait a I'étude un tracé de
19 km susceptible d'impacter plus fortement le territoire dans sa partie bocagére, le redimensionnement
a 12 km réduit fortement cet effet. Aucun Espace Boisé Classe (EBC} n’est désormais concerné en dehors
d’un petit linéaire de ripisylve au niveau du franchissement de I'Orne.
Il se traduit par une concentration des secteurs sensibles au seul franchissement du centre équestre, de
l]a voie verte, de la riviére Orne et du passage exigu a proximité de la station de traitement de I'eau potable
pour I'agglomératian caennaise.
» Planches 9 & 10 de la cartographie des zones humides présentée en annexe 6 de |"étude d'impact,
~ Planche 3 du PPRI (zonage réglementaire) de la Basse vallée de I'Orne.

En conséguence, 'inventaire faunistique et floristique présenté dans le dossier semble, lui aussi trés riche
et méme un peu surabondant, I'impact sur la flore et la faune se réduisant globalement a ;

a) la ripisylve de la riviere, faiblement impactée du fait des travaux de franchissement, en sous-ceuvre, du
cours d'eau par forage dirige, si ce n'est par la réalisation d'un talus pour éviter tout risque de
déversement accidentels durant la réalisation des travaux ;

b) deux gros bosquets, aux abords de la voie verte, qui seront détruits du fait des travaux nécessaires au
forage dirigé, 3 la réalisation de la fausse piste et au passage des engins indispensables a
I"'accomplissement des travaux.

A noter que ces divers bosquets seront, toutefois, reconfigurés en prenant en considération le couloir de
servitude nécessaire a 'entretien de 1a canalisation, mais avec les mesures compensatoires exigées, en
phase finale des travaux.

Enfin, quelques éléments de haies seront également concernés au sein du centre équestre mais qui seront
reconstituées ou compensées au sein méme de la propriété selon le pétitionnaire.

14.3- Interrogations concernant l'autorisation « Loi-sur-I’'Eau ».

14.3.1- Préservation des zones humides : Localisation de la base chantier (Voir figure 109 p.182 Sous
dossier 1 de I'Etude d'Impact).

La réalisation du projet, au niveau du franchissement de I'Orne, et méme si celui-ci est prévu en forage
dirigé, va nécessiter un travail conséquent localisé en zone humide.
Aussi, il est important de déterminer, dés a présent :
1) la localisation du stockage des engins, des matériaux et des produits plus ou moins dangereux durant
la réalisation de ces travaux, afin d'en appréhender les risques pour I'environnement.
2) Comment et ol seront positionnées les plats-bords dont il est fait état pour le travail en zone humide ?
a} Quel est le principe de fonctionnement de ce matériel ?
b) Quelies en sont les limites en matiére de charge a supporter ?
c) Quelles sont les conséquences a en attendre pour le milieu naturel, apres retrait ?
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Commentaire de la commission d’enquéte : L'analyse de la figure 109 fait apparaitre lo localisation de ces
travaux dans une zone 4 enjeux trés importants. Aussi et avant de valider ce projet, il est indispensable de
connaitre 'organisation pressentie sur ce trongon pour assurer la réalisation tout en y assurant la
préservation environnementale adéquate. Toutes ces questions seront posées au pétitionnaire, au travers
du Procés-Verbal de Synthése afin de pouvoir en estimer les éventuelles conséquences.

14.3.2- Forages dirigés : Puisage de I'eau, récupération et stockage des boues de forage.

Le dossier précise qu’'il sera consommeé environ 3 000 m? d’eau pour réaliser les forages dirigés. Compte-
tenu du volume nécessaire a la réalisation de ces opérations, de la nécessité de décanter et de traiter ces

boues avant retour des eaux récupérées dans le milieu naturel, comment seront organisées et gérées ces
diverses opérations ?

Questions de Ia commission d’enguéte & évoquer dans le Procés-Verbal de Synthése :

a) A quelle période seront effectuées concrétement toutes ces opérations pour ne pas mettre en péril
Vécosystéme ?

b) ol sero localise le bac de décantation qui récupérera les boues en provenance des divers forages ?

¢) Comment et ol seront renvoyées les eaux récuperées aprés décantation ?

14.3.3- Epreuve d’étanchéité de la canalisation avant mise en service,

Le dossier précise qu’il y aura un volume de 1710 m? d’eau puisé au titre de cette épreuve.

Questions de la commission d’enguéte & évoguer dans le Procés-Verbal de Synthése :
a) Comment s’effectuera cette opération ? Celle-ci sera-t-elle effectuée en une seule fois ou par trongons ?
b} Comment s’effectuera la récupération de cet énorme volume d’eau, en fin de test, la canalisation étant

soumise aux variations du profil géologigue et le ou les points bas n’étant pas situés aux extrémités de la
caonalisation ?

14.3.4- Préservation du Périmétre de Protection Rapproché de la station de captage d’eau potable.

Le dossier précise que le franchissement, en sous-ceuvre de la riviere Orne, se fera en aval de |a station de
captage afin d'éviter toute altération de la qualité des eaux pouvant étre récupérées.
Un doute persiste, toutefois, du fait de 1a proximité du Périmétre de Protection Rapproché (PPR).

Commentaire de lo_commission d’enquéte : La question sera évoquée au niveau des interrogations
formulées par I’Agence Régionale de la Santé au titre des Personnes Publiques Associées.

14.3.5- Réduction des effets drainants de la canalisation.

Le dossier précise qu’il sera mis en place des bouchons de hilles d’argile dans la tranchée afin de
I'étanchéifier et d’éviter les effets drainants.

Question de la commission d’enquéte & évoquer dans le Procés-Verbal de Synthése :

Quels sont les critéres pris en considération et les régles de positionnement & respecter pour garantir une
totale efficacité de cette application ?
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14.4- Interrogations concernant la Déclaration d’Utilité Publique.

Les interférences avec les autres projets en attente sur I'aire d’étude.

14.4.1- Le PIG du demi-contournement sud de Caen.

Le dossier précise que le tracé de la canalisation de transport de gaz « Artére du Cotentin || » a été mis en
compatibilité avec le projet routier "antérieur” (p.46 du RNT de I'étude d'impact)} et qu’il n'y a pas d'effet
cumulé. De quoi s’agit-il ?

Lorsque I'on analyse la figure 107 (page 178) du sous-dossier n* 1 de I'étude d'impact, le tracé de la
canalisation projetée se situe trés nettement au coaur du fuseau du PIG sur les territoires communaux de
Fleury-sur-Orne et de Louvigny au franchissement de la voie verte.

Commentaires de lg commission d’enguéte :

A la suite d’une rencontre organisée par la commission avec La DREAL, service mobilités infrastructures,
Direction Maitrise d’Ouvrage des Projets Routiers, pour analyser ce point, le chef de service confirme par
courrier (Voir annexe 2} en date du 21 mars 2019, adressé au président de la commission d’enquéte :

1) que le tracé GRT gaz a bien pris en compte les adaptations définies en commun, en vue d’assurer sa
compatibilité avec le PIG de contournement routier dans sa derniére version ;

2} Qu’au niveau du centre équestre, le dossier du PIG prévoit, désormais, lo mise en ceuvre de mesures
destinées & rendre inutile un dévoiement de la future canalisation GRT goz qui, pourtant, empiéte

nettement dans son fuseau, I'élargissement de la structure routiére étant prévu vers l'intérieur de 'ouvrage
(nord-est}.

14.4.2- La future plateforme logistique aux ahords de la RD 562.

Ce point qui souléve des interrogations, est cité "sans impact” en piéce 3 {p.24) du dossier d’enquéte. Il
est, par ailleurs, bien identifié au point n* 5 du tableau résumant les contraintes 3 prendre en
considération par GRT gaz dans I'élaboration du tracé de moindre impact (RNT p.26).

Dans la solution d'évitement mise en réponse par GRT gaz, face a cette contrainte, il est fait état d’'une
concertation entre GRT gaz, la mairie de Fleury-sur-Orne, |'agglomération de Caen-la-Mer et I'aménageur,
dont le compte-rendu n'est pas joint au dossier, mais que la commission d’enquéte a récupéré auprés de
la mairie de Fleury-sur-Orne (Voir annexe 2).

L'on peut donc y découvrir que, pour sortir le tracé de la canalisation de transport de gaz du fuseau du PIG
de contournement sud de Caen, GRT gaz a proposé un tracé qui passera au sein de cette future zone
d’activité, mais en bordure de route, afin de limiter son impact sur de futurs aménagements.

Aprés rappel des diverses contraintes liées :

1) Aux servitudes d'installations et d’entretien de la canalisation,

2) Aux distances, par rapport & la canalisation, concernant la construction des batiments et plus
particuliérement d’EPR susceptibles de recevoir plus de 100 personnes,

GRT gaz propose a la mairie de Fleury-sur-Orne de se prononcer sur cette propasition.

Dans ce méme compte-rendu, GRT gaz signale également qu’une prochaine réunion avec la DREAL, devra
aboutir 3 la rédaction d’un arrété préfectoral permettant de statuer sur cette proposition |

7 Monsieur Arnaud FORGAR {Chargé de mission énergie SECLAD/BCAE), interrogé sur ce dernier
point par la commission d’enquéte, ne confirme pas la parution d’un arrété spécifique sur ce point,
mais fait référence 3 I'arrété de mise en enquéte publique du dossier au titre de la nouvelle
demande d’autorisation de construire et d'exploiter la canalisation.
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» Enfin et de facon complémentaire, alors qu’au chapitre 2.9 de ce méme RNT, il est intégré une
analyse sur les incidences avec les autres projets existants ou approuvés sur le secteur, ce projet

de plateforme logistique n’est pas cite.

Commentaire de lo_commission _d’enguéte : Compte-tenu de l'inquiétude formulée sur ce point par
Madame le Maire de Saint-Martin-de-Fontenay, dans son courrier du 11 mars 2019, la commission va
interroger, sur ses recommandations, la société EURIVIM qui est a V'origine du certificat de projet pour
cette plateforme logistique afin qu’elle s’exprime sur cette proposition (Contact par courrier électronique
du 27 mars 2019).

Par ailleurs, il serait judicieux ce savoir pourguoi ce projet n’est pas abordé au niveau du chapitre 8.6 du
sous-dossier n°1 de I'étude d’impact (p.231) ni au chapitre 2.9 du sous-dossier n° 2 : RNT, pourtant consacré
a I'analyse de ces incidences 7

Enfin et au niveau du franchissement de la RD 562 par la canalisation en provenance d'lfs, il existe un
décroché, au sein de la parcelle, susceptible de nuire & son aménagement. Une demande visant a réduire
cette pénétrante au sein de la parcelle sera exprimée dans le PVS a destination du Maitre d’Ouvrage.

14.5- Interrogations concernant l'autorisation de construire et d’exploiter la
canalisation.

14.5.1- Le cheminement de |a canalisation au sein du centre équestre de Fleury-sur-Orne.

GRT gaz a rencontré Monsieur POISSON, propriétaire et gérant de ce centre équestre, le 18 septembre
2018, afin de prendre en considération ses exigences et de statuer sur le tracé définitif de la canalisation
au sein de la propriété (Voir CR en annexe 2).

Il en résuite 'aménagement proposé sur le plan de situation ci-dessous ;
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NOTA :

a) Dufait de I'identification du forage d’eau situé au sein du paddock et du passage de la canalisation
d’eau qui relie le forage au batiment agricole, GRT gaz s’engage a faire évoluer le tracé de la
canalisation qui empruntera, a cet endroit, le tracé représenté en vert sur le plan ci-dessus.

b) Il est convenu que les haies seront coupées sur toute la largeur de I'emprise des travaux et ne
seront pas replantées a I'identique sur les 8 meétres de large de la servitude. Elles pourront étre
transformées en haies arbustives. Une compensation par replantation d’espéces végétales
appropriées sera faite 3 proximité et sur les terrains de V'exploitation agricole.

Pour conclure, Monsieur POISSON demande que la canalisation de gaz évite les abris et les points d'eau
situés dans le paddock. GRT gaz, pour y remédier, s'engage a ajuster 'étude de détail en prenant en

considération cette demande et propose méme d'inverser 'emprise des travaux, si besoin, dans ce
secteur,

Commentaire de la commission d’enguéte :
Suite @ la demande formulée par Monsieur POISSON et la suggestion de GRT gaz d’inverser éventuellement

Vemprise des travaux, il sera demandé & GRT gaz d’en comparer les incidences sur le plan environnemental
{Linéaire de haies concernés).

14.5.2- La localisation d’une maison a 20 métres de la future canalisation et d’'un ERP a 21 métres de
celle-ci .

Le dossier, en page 208 et 209 de I'étude d'impact (Sous-dossier 1), évoque la présence d’une maison a
20 métres de la canalisation et d'un Etablissement Recevant du Public {ERP) 3 21 métres, sans situer
clairement, le positionnement de ces batiments, si ce n'est Louvigny pour I'ERP.

Commentaire de la commission d’engquéte :

Du fait de la proximité de ces batiments avec l'instaliation, la question sera posée sur :

1) le positionnement précis de ces deux batiments ? De quoi s’agit-il ?

2) Quels sont les segments identifiés qui bordent ces deux "habitations” ?

3) Quels tableaux des distances ont été retenus, pour servir de référence, g la sécurisation de ces deux
bdtiments, en cas de rupture de canalisation, de bréche moyenne et de petite bréche ?
Complémentairement, nous nous intéresserons, en phase exploitation :

1) Au systéme de surveillance permettant de déceler et de localiser ce type d’événement dangereux sur la
canalisation ? temps de réaction ?

2) Aux moyens d'information prévus pour avertir et protéger les populations susceptibles d’étre mises en
danger ?

14.5.3- Raccordement sous gaz de |a canalisation au réseau existant.

Le dossier fait état de la création d’un nouveau poste de coupure, sur le territoire communal de Gavrus,
avec un raccordement direct sur I'artére « Ifs — Saint-L6 » {Artére du Cotentin I).

Commentaire de la commission d’enquéte.
Le raccordement sur la canalisation actuellement en utilisation devant vraisemblablement se faire sous
pression, il serait judicieux de connaitre le processus utilisé et les éventuels risques découlant de ces travaux

ponctuels, pour la population localisée en périphérie de cette installation. La question sera donc évoquée
dans le PVS & destination de GRT gaz.
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14.5.4- Protocole de dédommagement.

Les travaux découlant de la construction de I'ouvrage ou de son entretien, au cours de I'exploitation, ayant
lieu sur des propriétés privées, ils doivent, en compensation des dégradations et des servitudes imposées,
générer quelques compensations financiéres pour les exploitants et/ou propriétaires.

Commentaire de la commission d’enguéte.
Cette question sera abordée dans le PVS.

14.6- Interrogations concernant la mise en compatibilité des PLU des communes
impactées.

14.6.1- Mise en compatibilité des documents d’urbanisme de [a commune de Louvigny.

La pigce 12C ne fait état que de la modification de la zone A et des zones Np et Npir du réglement,
concernant la proposition d'intégrer une prescription permettant la réalisation des travaux de
construction et 'exploitation de la future canalisation sur le territoire communal.

Or, en annexe 7 (Compatibilité du projet avec les plans et programmes), le dossier fait également état de
la nécessité d’'une mise en compatibilité d’un secteur "Air".

Commentaire de la commission d’enguéte :
La question concernant l'intégration de lo clause nouvelle au sein du secteur Air sera posée, 'examen
approfondi des plans de zonage ne permettant pas de trancher sur ce sujet.

14.6.2- Mise en compatibilité des documents d'urbanisme de la commune de Fleury-sur-Orne.

La piéce 12A ne prend en considération que la modification de la zone A du réglement, avec la proposition
d’intégrer une prescription permettant de procéder a la réalisation des travaux de construction et
d’'exploitation de la future canalisation de transport de gaz au sein du territoire communal.

Par ailleurs et en annexe 7 {Compatibilité du projet avec les plans et programmes), il est mentionné la
nécessité de mettre en compatibilité la zone N ainsi qu’un secteur Nv.

Commentaire de lo commission d’enguéte :

La guestion sera également posée sur le besoin ou pas de faire évoluer le réglement du PLU pour la zone N
et le secteur Nv.

15- LE PROCES VERBAL DE SYNTHESE

Le Procés-Verbal de Synthése (cf. : annexe 2} qui transcrit, sous la forme de 23 questions, les
interrogations et remarques formulées par le public, les municipalités, les PPA ainsi que les questions
complémentaires de la commission d’enquéte, a été transmis au Pétitionnaire le 15 avril 2019, aprés
réception de l'intégralité des registres d'enquéte, en application de l'article R123-18 du Code de
I'Environnement et de |'article 8 de I'arrété de Monsieur le Préfet du Calvados en date du 12 février 2019.
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16- L'ANALYSE DU MEMOIRE EN REPONSE DU PETITIONNAIRE.

Le Mémoire en Réponse du Maitre d’Ouvrage {annexe 2} est parvenu au domicile du Président de la
commission d’enquéte le lundi 29 avril 2019, dans le délai imparti. Il répond a 'intégralité des questions
formulées dans le Procés-Verbal de Synthése.

16-1- Les dépositions en cours d’enquéte.

R1- Monsieur Daniel LEPEIGNE rappelle par courrier, accompagné d'un plan de situation de ses propriétés
impactées par le projet (Cf annexe 2} la localisation des diverses installations impactant aujourd’hui ses
parcelles qui représentent, selon lui, une superficie globale d’environ 23 hectares.

Il déplore que celles-ci ne puissent plus jamais étre urbanisables.

Aussi et a ce titre, il demande une indemnisation en conséquence et déclare qu'il accepterait de vendre
ses parcelles dés lors que le prix tiendra compte de leurs emplacements, en périphérie immédiate de Caen
et en limite du secteur urbain.

Question n° 1 de la commission d’enguéte : Que pensez-vous de cette inquiétude formulée par Monsieur
LEPEIGNE, concernant la valorisation de sa parcelle agricole déja assujettie @ un certain nombre de

servitudes et qui va en cumuler une nouvelle du fait du projet ? Y-a-t-il indemnisation possible du fait de
ces cumuls de servitudes ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

Le Protocole National Agricole précise en pages 11 et 12 que « la présence dans une méme unité
fonciére de plusieurs servitudes causées par le passage d'ouvrages exploités par GRTgaz peut donner
lieu, 3 la demande du propriétaire, a un examen particulier. Dans ce cas particulier, le propriétaire
devra démontrer que le préjudice est matériel, direct, actuel et certain pour donner lieu a une

indemnisation unique du préjudice lié & 'implantation des canalisations. Seuls les ouvrages de GRTgaz
sont a prendre en compte. »

Commentaire de loa commission d’enquéte :
Cette précision est importante car elle permet d’attirer I'attention de Monsieur LEPEIGNE sur les
possibilités d’indemnisation qui lui sont offertes, au titre du passage des canalisations GRT gaz au sein de

sa propriété et de "application du Protocole National Agricole (PNA) formalisé entre la profession agricole
et GRT gaz, le 14 octobre 2015.

R2- Echanges avec Monsieur Marc LECERF, Maire de Fleury-sur-Orne, Monsieur Cyril EVRA, Directeur
Général des Services, Monsieur Xavier FERAY, représentant la société EURIVIM et (en Audioconférence)

Monsieur Pascal LECHENE, responsable du projet de plateforme logistique, au sein de la société
EURIVIM.

Tous ces échanges ont abouti aux observations formulées sur le registre d’enquéte (Cf annexe), par
Monsieur le Maire, a savoir :

a) Que la municipalité attire I'attention de la commission d’enquéte sur le fait que la nouvelle
canalisation va cheminer & proximité de la « Ferme carrée », située au 77 bis rue de Saint-André,
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a Fleury-sur-Orne (& proximité du c entre équestre), transformée en habitation de plus de 10
logements ;

b} Que le projet de plateforme logistique ne porte désormais que sur le territoire des cornmunes de
Fleury-sur-Orne et Ifs (Limite de la Communauté d’Agglomération de Caen-la-Mer) et qu'il figure
dans le projet de révision du SCoT de Caen Normandie Métropole qui sera adopté d’ici la fin de
'année 2019 ;

c) Enoutre, lacommune rappelle que, conformément aux discutions engagées antérieurement avec
GRT gaz, le passage de la canalisation sur I'emprise du projet de la société EURIVIM devra tenir
compte de la présence de bassins et de bretelles "poids lourds” au Nord du projet ;

d) Que, le cas échéant, GRT gaz devra mettre en place les mesures compensatoires permettant de
s'affranchir des servitudes SUP1, 2, 3, conformément a ce gui a été validé dans le mail de Monsieur
GAGNEUX du 27 septembre 2017, adressé a 1a mairie et remis a la commission d’enquéte.,

e) Que Jla municipalité a également pris acte de la modification du tracé de franchissement, au sein
du dassier d'enquéte publique, de la RD 562, en dehors de I'emprise du projet.

R3- Monsieur Xavier FERAY, représentant la Saciété EURIVIM dans cet échange, déclare sur le registre,
partager totalement les remarques formulées par Monsieur le Maire de Fleury-sur-Orne, en stipulant
qu’il serait souhaitable que GRT gaz puisse tenir compte de toutes ces remarques.

Question n° 2 de la commission d’enguéte :

a} Que pensez-vous de la localisation de ce corps de bétiment {ancienne ferme carrée) transformé en
immeuble d’habitation d’au moins dix logements (soit environ 30 personnes) a proximité immédiate du
tracé de la future canglisation ? Cette configuration ne compromet-elle pas le passage de la canalisation
& cet endroit ? Merci de nous rappeler concrétement et au travers de cet exemple, la réglementation en
matiére de distance des habitations pour la protection de la population.

b} Que pensez-vous du projet d’organisation de la plateforme logistique communiqué par la municipalité
et jointe au présent document, et des nouvelles contraintes imposées du fait de la localisation des 3 bassins
de décantation et des bretelles poids lourds au nord de la plateforme ?

¢) La profondeur des bassins pouvant atteindre 3 & 4 métres, comment entendez-vous passer la
canalisation § cet endroit ? Faut-il, dans ce cas, envisager un passage en sous-ceuvre du franchissement
de la RD 562 en provenance d'Ifs jusqu’a la traversée du rond-point situé sur la RD 562a P

d) Que proposez-vous, en sortie de franchissement de la RD 562, en provenance d'lfs, pour maintenir les
possibilités d'interventions sur la canalisation {couloir de servitudes) sans empiéter ou remettre en cause
les surfaces dédiées aux €quipements et aux bdtiments qui sont actées dans le projet d'implantation
proposé par EURIVIM au sein de la parcelle ?

e) La plateforme logistique étant appelée a recevoir, G la fois, du personnel travaiflant au sein des
bdtiments (bureaux et entrepbts pouvant représenter de I'ordre d’une centaine de personnes ?) et de
nombreux véhicules de transport, comment entendez-vous vous affranchir des servitudes liées aux zones
d’effets et référencées, dans votre mail en SUP1 (145 m), SUP2 et SUP3 (5m) ?

f) Quelles sont les mesures compensatoires susceptibles d’étre mises en place par GRT goz pour traiter
efficacement les cas particuliers inhérents au bon fonctionnement de cette plateforme logistique ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

a) La présence de cette habitation est hien prise en compte dans I'étude de dangers (piece 7 du
dossier AP-CIN-0152 — Partie Spécifique) et ne compromet pas la pose de Ia canalisation. En effet,
aucun scénario de référence ne se situe en case noire dans les matrices de risque des tableaux
14 et 15 pages 29 et 30 / 43 de 'étude de dangers — partie spécifique (piece 7 du dossier).
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Ainsi I'analyse de risque de la situation projetée est acceptable au regard de 'arrété du 5 mars
2014 et du guide technique réglementaire (GESIP 2008/01). Pour ce qui est des distances
d’éloignement entre nos ouvrages et les enjeux humains, il n'existe pas de contrainte spécifique
autre que |'analyse du risque au regard de I'étude de dangers. Les seules contraintes d’urbanisme
vis-a-vis de nos ouvrages, définies dans la réglementation, portent d'une part sur la prise en
compte d’enjeux dans la bande de servitude d'implantation de notre ouvrage et d’autre part sur
les IGH et ERP (ayant une occupation de plus de 100 personnes) dans les SUP dites maitrise de
I'urbanisation. Concrétement pour la future canalisation, aucune construction d’une habitation
n‘est admise dans la bande de servitude d'implantation de 2+6 métres.

b) Au préalable, GRTgaz précise qu’il a adapté son tracé en contournant cette parcelle {cf extrait de
la carte générale du tracé ci aprés) de telle maniére a faciliter la création de la plateforme

logistique alors qu’a l'origine de son projet, GRTgaz envisageait de traverser cette parcelle en
« diagonale ».

!u -t - S
= - *la rona Y

Extrait de la carte générale du tracé

La largeur et la configuration des voiries créées par le projet de plateforme logistique ne sont pas
incompatibles avec la pose d’'une canalisation de gaz en tranchée avec une emprise des travaux qui
serait réduite a environ 13 a 17 métres compte tenu de la non nécessité du tri des terres sur cette
parcelle aménagée. En effet, si I'aménageur de cette plateforme logistique n’est pas en mesure
d’adapter la disposition et la taille des 3 bassins {notamment le bassin nord) et que cela compromet
la pose de la canalisation au plus prés de la RD562, GRTgaz proposera la pose de la canalisation
entre les batiments et le bassin nord {cf plan ci-aprés) : pendant les travaux de pose de la
canalisation, I'usage de la voirie serait temporairement réduit, puis aprés la pose de la canalisation,
la voirie serait intégralement utilisée par |'exploitant de la plateforme logistique sans étre géné par
la présence de la canalisation enterrée.

Pro'let GRT gaz "Artére du Cotentin )" = E.P. du 4/03/2019 au 5/04/2019 inclus - RAPPORT- PapeS50sur74



Dossier n® E19000001/14 |
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Plan avec implantation possible de la canalisation dans la voirie (largeur de I'emprise des
travaux réduite)

c} A part les franchissements de la RD562 et la RD562a en sous-ceuvre, la pose de la canalisation
dans I'emprise de la plateforme logistique sera réalisée en tranchée comme décrit a la réponse
précédente

d) Limplantation projetée des batiments de la plateforme logistique n’a pas d’impact sur la largeur
de la bande de servitude de la future canalisation. En cas de nécessité d'intervention sur la
canalisation, et si cette derniére n’est pas posée a proximité de la RD562 en cas d'impossibilité
pour I'aménageur de la plateforme logistique d’adapter ces bassins d'eau, I'usage de la voirie
traversée par la canalisation serait temporairement réduit durant I'intervention de GRTgaz sur
son ouvrage,

e} Siles batiments sont considérés comme des ERP de plus de 100 personnes et que |'analyse de
compatibilité montre la nécessité de mesures compensatoires, GRTgaz s'engage a les prendre en
charge comme cela a été convenu avec la Mairie de Fleury sur Orne.

fl  Les mesures compensatoires les plus courantes sont la signalisation renforcée de |a canalisation,
la pose de plaques de protection mécanique au-dessus de la canalisation, ou encore
Faugmentation de I'épaisseur de la canalisation... L'analyse de compatibilité entre les batiments
s'ils sont classés ERP de plus de 100 personnes et la canalisation détermine ces mesures. Par
ailleurs, des plagues de répartition de charges pourraient &tre nécessaires au-dessus de la
canalisation si cette derniére est posée sous la voirie, pour éviter que les poids lourds, en circulant
ou stationnant sur la voirig, déforme la canalisation. La nécessité de ces plaques sera déterminée
en fonction de Ia masse des poids lourds, de I'épaisseur de la voirie et des caractéristiques de la

canalisation et sera prise en charge par GRTgaz comme convenu lors des échanges avec la Mairie
de Fleury sur Orne.

Commentaires de la commission d’enguéte :

a) L’analyse du positionnement de la ferme Carrée, & proximité des segments RU-SEg01 et RU-Seg07 ne
génére pas d'inquiétude, ceux-ci n‘étant pas| référencés en zone inacceptable. Cependant, I'approche
sécuritaire développée & la question n® 19 interpelle en cas de besoin d’évacuation de la population suite
a un accident, avec départ de feu, sur la canalisation.

b), c) et d)) Le tracé de la canalisation ne pouvant, selon GRT gaz, se situer sous le bassin de rétention nord
et dans la mesure ol celle-ci ne pourrait cheminer entre ce bassin et la RD 562, la proposition GRT gaz de
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positionner cette canalisation sous la route de desserte des bdtiments de la plateforme logistique devra
obtenir I'accord du porteur de projet EURIVIM. Ce point fera donc I'objet d’une réserve de la part de la
commission d’enquéte.

e) et f) Sous réserve de la mise en place des mesures compensatoires adaptées a la situation, sur cette
plateforme logistique :

- mesures en matiére de sécurité des personnes et,

- mesures de protection et de renforcement de la canalisation faites dans le respect des régles de I'art afin
d'éviter toute dégradation de celle-ci,

La commission d’enquéte considére les aménagements proposés par GRT goz adaptés et surtout
convaincants.

C1- Courrier de Madame Martine PIERSIELA, Maire de Saint-Martin de Fontenay, (Cf annexe 2) qui
souhaite attirer I’attention de la commission d’enquéte sur le projet de plateforme logistique, dont la zone
d’implantation recoupe le tracé de la canalisation de transport GRT gaz, objet de I'enquéte.

Elle signale que ce projet de plateforme logistique fait I'objet, actuellement, d’un certificat de projet sur
lequel la commune a été saisie pour avis par Monsieur le Préfet du Calvados et fourni les coordonnées de
la société EURIVIM qui a déposé, le 6 janvier 2019 auprés de ia DREAL Normandie, cette demande de
certificat de projet. (M. Pascal LECHENE, responsable du projet 02.40.36.00.61)

Commentaire n° 1 de la commission d’enguéte :

Cette interrogation de Madame PIERSIELA, antérieure aux échanges avec la municipalité de Fleury-sur-
Orne, vient en complément a I'analyse figurant ci-dessus, et ne semble plus d’actualité, du fait de la
limitation annoncée du périmétre du projet aux seuls territoires des communes de Fleury-sur-Orne et d’ifs.

Réponse du pétitionnaire a cette question.

Ce commentaire n'appelle pas de réponse de GRTgaz.

R4- Monsieur ENAULT, Président de la CdC est venu saluer le commissaire-enquéteur en fin de
permanence. Il déclare que ce dossier concerne beaucoup plus les agriculteurs que la commune elle-
méme et s'inquidte de la profondeur a laquelle va passer la canalisation en rappelant que les charrues
descendent assez profondément lors des labours.

Il signale, par ailleurs, qu'a sa connaissance il y deux chars de la derniére guerre, enterrés quelque part
dans le secteur. ll précise qu’il n’en connait pas exactement I'emplacement mais que I'agriculteur concerné
le connait et qu'il va lui en parler. Il déclare, également, que les gendarmes connaissent aussi
'emplacement car ils ont interrompu des fouilles illégales sur ces deux engins, verbalisé les auteurs de ces
fouilles et fait reboucher le trou.

Enfin, il rappelle que le secteur, autour du monument, a été largement bombardé et qu’il peut encore
receler des munitions non inertées.

Question n° 3 de la commission d’enquéte :

Bien qu’il n’apparaisse rien dans le dossier concernant la présence éventuelle d’engins de guerre sur le
tracé de la future canalisation de transport de gaz (Voir tableau n°5 du sous-dossier 2 -RNT- de V'étude
d’impact), cette déclaration doit impérativement étre prise en considération.

a) Comment entendez-vous tirer parti de cette information ?

b) Quelles procédures utiliserez-vous, dans le déroulement des travaux, pour évacuer voire désamorcer ces
vestiges de la guerre, dans le respect de fa loi et de la sécurité des personnes, afin de poursuivre, au sein
du tracé déterminé, Ia construction de la canalisation ?
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Réponse du pétitionnaire a cette question.

Avant toute opération sur les parcelles et en partenariat avec les Centres de Déminage Francais,
GRTgaz identifie les zones sensibles sur un périmétre élargie par rapport a I'espace prévu pour le
chantier.

Un diagnostic pyrotechnique (inspection visuelle et détection de surface) est réalisé par des
spécialistes qui cartographient leurs données et signalent ensuite leur emplacement par un balisage.
L'extraction des engins peut ensuite &tre réalisée et selon le type de déchets, ces derniers sont soient
traités en décharge agréée soit traités par les artificiers de la Securité Civile.

Quand toutes les opérations de dépollutions pyrotechniques ont été effectuées, le terrain est remis
en état.

De plus, toute intervention sur les parcelles fait I'objet d'un état des lieux avant les travaux avec le
propriétaire et / ou I'exploitant agricole. Cet état des lieux permet de consigner toutes les spécificités
liges a I'exploitation de la parcelle et & son environnement dont la présence éventuelle d'engins de
guerre, GRTgaz prend cependant note de I'information de Monsieur ENAULT.

Commentaires de la commission d’enquéte :

Au vu des procédures décrites par le pétitionnaire dans la réalisation du chantier, lorsqu’il concerne des
secteurs pouvant étre potentiellement impactés par des engins de guerre, la commission d’enquéte se
déclare rassurée. Elle recommandera, néanmoins, une vigilance accrue de la part du pétitionnaire et des
entreprises déléguées sur le site, principalement sur les secteurs identifiés par Monsieur ENAULT.

R5- Monsieur VAUQUELIN, conseiller municipal de Gavrus et agriculteur-exploitant sur Gavrus et Baron
sur Odon, considére que le décalage du planning initial risque de le mettre en porte a faux vis a vis de la
PAC, car un changement de déclaration des récoltes, perturbées ou perdues, risque de lui amener des
pénalités et selon lui, GRTgaz ne lui apporte pas suffisamment de renseignements pour |'aider.

Question n® 4 de la commission d’enguéte :

a} Dans léventualité d’'une conclusion de Venguéte allant vers "une autorisation de construire Ila
canalisation sans remise en cause profonde”, pouvez-vous élaborer et nous communiguer le planning des
travaux que vous envisagez en v intégrant, bien sdr, toutes les contraintes liées au déroulement et a la
durée des travaux, aux périodes favorables a la préservation des zones humides, @ la préservation de la
Faune et de la Flore, au respect des périodes d’étiage pour vos prélévements en eau ainsi qu'a la
préservation des récoltes pour les exploitants agricoles concernés ?

b) Pensez-vous pouvoir cumuler et respecter toutes ces contraintes ou estimez-vous, d’ores et déja, qu’il
faudra en passer par des dédommagements financiers concernant ces agriculteurs ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

a) Le planning de travaux sera réalisé en concertation avec I'entreprise qui sera retenue pour les
travaux lors des études de détails prévues aprés |'obtention de 'autorisation de construire et
exploiter la future canalisation. Ce planning tiendra compte des enjeux décrits dans le présent
dossier déposé auprés de [|'‘Administration, en particulier dans I'étude d’impact
environnementale {piéce 6), pour la prise en compte des zones inandables et des frayéres, des
enjeux faunes/flores et dans la mesure du possible des périodes de production agricole. Ainsi :

- Les traversées de zones inondables ou de secteurs trés humides seront réalisées hors de la
période de crues {novembre & avril) (p34 du résumé non technigue de la piéce 6 et page 185 de
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I'étude d'impact environnementale). Dans la mesure du possible, pour éviter tout impact sur les
frayéres, les travaux dans ces zones seront évités entre septembre et mars. Si les travaux de
franchissement du cours d'eau devaient s'effectuer au cours de ces périodes, un repérage du
site a 'amont des travaux par I'écologue de chantier permettra de statuer sur la présence ou
non de frayéres (p186 de I'étude d’impact environnementale). Pour |a traversée d’un fossé en
eau, les impacts sont de courte durée (de un a quatre jours selon le cours d’eau et la méthode)
et permettent de caler les dates d’intervention en périodes les plus favorables : étiage et hors
événement pluvieux important {p186 de I'étude d’'impact environnementale). Les prélevements
d’eau nécessaires aux épreuves réglementaires d'étanchéité et de résistance de la canalisation
se feront depuis I'Orne, hors période de sécheresse avérée (p187 de I'étude d'impact
environnementale),

- les mesures de réduction et d’accompagnement suivantes permettent de réaliser les travaux en
respectant les cycles de biodiversité de la faune et de la flore :

o Rl:calendrier de démarrage des travaux ou de libération des emprises entre aolt et novembre

pour éviter la période de nidification des oiseaux et les périodes de léthargie de la petite faune

R2 : débroussaillage et terrassement respectueux de la biodiversité

R3 : limitation de I'attrait des zones de chantier pour les amphibiens pionniers

R& : mise en place de barriéres amphibiens en phase de travaux

R8 : accompagnement écologique du chantier

Al : création de micro-habitats petite faune

A2 : campagne de sauvegarde des reptiles et des amphibiens

A3 : maintien d'un couvert végétal arbustif et entretien favorable a la hiodiversité

0O 0 0 0 0 0 0

Ces mesures sont décrites au chapitre 8.3.3.4 page 202 de I'étude d’impact environnementale {piece 6
du dossier).

- enfin le chantier sera conduit de maniére a minimiser les dommages aux cultures et la géne aux
exploitants, et autant que possible, les travaux seront réalisés en dehors des périodes de
production agricole sur les zones a enjeux. Toutefois, les éventuels dégdats aux cultures seront
indemnisés en appliquant un bareme défini avec la Chambre Départementale d’Agriculture,
conformément au protocole national agricole et a la convention locale d'application.

b) La construction de la canalisation sera réalisée par opérations successives. Chaque opération
sera exécutée par une equipe specifique. Les équipes se suivront avec des cadences
d'avancement de 600 a 700 métres par jour au maximum en zone rurale (cf description détaillée
en page 16 de I'étude d’'impact environnementale). L'ensemble de ces équipes, avec leur
materiel et leurs machines, est appelé le « cirque de pose ». Quand le chantier atteindra un point
singulier, le cirque sera rompu. !l s’agira d’une zone qui fera cbstacle au passage du cirque : zone
inondable et problématique autour de I'Orne citées précédemment, routes avec franchissement
en sous-ceuvre etc. Les engins de pose contourneront I'obstacle pour continuer leur progression.
Dans le programme des travaux, ce point singulier sera traité individuellement afin d'assurer la
jonction entre les parties de canalisation situées de part et d'autre de |'obstacle.

Selon 'importance des travaux et leur organisation, la pose pourra étre réalisée en plusieurs lots
d'importance équivalente, ce qui entrahera la mise en ceuvre de plusieurs « cirques de pose ».
Cette organisation (qui distinguera les zones avec une cadence normale et les points singuliers)
et mesures environnementales citées précédemment (et notamment les travaux préparatoires
pour libérer les emprises a une période favorable pour la faune) permettront de prendre en
compte tous les enjeux ayant un impact sur le planning. Dans la mesure possible, les travaux
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seront réalisés en dehors des périodes de production agricole mais il sera difficile de ne pas avoir
recours aux procédures d'indemnisation.

Commentuaires de la commission d’enquéte ;

a) La préparation du tracé, telle qu’elle est décrite par GRT gaz, avec la libération des emprises & partir du
mois d’aodt, avec un accompagnement écologique du chantier visant @ préserver la petite faune et la flore
durant les travaux, est de nature & positionner favorablement le déroulement du chantier sur la majorite
de l'emprise du tracé.

b) Le positionnement des travaux en zones humides ou inondables, en dehors de la période de novembre
& avril semble, quant & elle, un peu plus aléatoire du fait du démarrage des travaux qui n’est prévu,
rappelons-le, qu’au mois d’aodt. Il sera donc judicieux de prévoir, dans ce cas, le démarrage impératif des
travaux en ces lieux avec un enchainement simultané et rapide des opérations de forage dirigé sous 'orne
pour un franchissement de cette seule zone humide avant le mois de novembre. Ce point fera l'objet d’une
recommandation.

¢) Enfin, RAS concernant les procédures retenues permettant une réalisation aisée, relativement maitrisée
et rapide des travaux au sein des secteurs agricoles. Néanmains et dons la mesure ol ceux-ci, concernent,
pour la majeure partie du périmétre impacté, des parcelles vouées aux grandes cultures céréaliéres, une
forte probabilité d’en passer par des indemnisations apparait et nous recommanderons d’en informer, au
plus tot, les exploitants afin qu'ils s’y préparent.

R6-Monsieur ENAULT Maire de Fontaine-Etoupefour et également Président de la CdC « Vallées de I'Orne
et de |'Odon », revient sur sa déclaration précédente concernant la présence "quelque part au sein du
territoire communal”, de chars enterrés et demande la vigilance de GRTgaz sur ce point (Renvoi vers la
guestion n® 3, ci-dessus).

En seconde remarque, la commune a surtout la revendication de faire remplacer, au meétre prés, toute

partie arrachée de la haie qui touche au poste de détente situé sur le territoire communal, si cette haie
est endommagée.

Question n° 5 de la commission d’enguéte :
L’environnement du poste de détente pouvant, indirectement, étre dégradé du fait de la concrétisation du
projet « Artére du Cotentin Il », prévu au nord et en paralléle au projet « Artére du Cotentin [ », pouvez-

vous nous assurer de votre engagement & remplacer, au métre prés, toute végétation éventuellement
arrachée ou dégradée en ces lieux ?

Réponse du pétitionnaire a cette gquestion.

Aux abords du poste de Fontaine-Etoupefour, la canalisation projetée s'écarte pour ne pas impacter
le poste. Toutefois, (extrait de la piéce 3 page 30) :
« A l'issue des travaux dans les haies, GRTgaz prévoit des mesures de compensatoire, a savoir :

- replanter les haies sur I'emprise des travaux et compenser pour moitié, les haies coupées sur
I'emprise temporaire des travaux (16m} ;

- rechercher des zones de compensation pour replanter des haies. Cette compensation pourra
se faire sur place et aux abords de 1a trouée engendrée par 'ouvrage, avec l'accord des
propriétaires, en doublant par exemple les haies existantes ou sur un site situé a proximité si
aucun accord n'est obtenu sur place.

- aprés accord du propriétaire, compensation de 1 pour 1 pour compenser Vabsence de
replantation sur la bande de servitude forte de 8m. »
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|Commentaires de la commission d’enquéte :

RAS concernant ces mesures de compensation évoquées par GRT gaz, au niveau de ce secteur, avec un
encouragement & se rapprocher des propriétaires, mais aussi des élus, afin de participer, por ce biais, a
Vamélioration du cadre environnemental et paysager (Recornmandation).

R7- Déclarations de Mme Mireille BEUVE, Maire de Vieux, Madame Cécile FOURCIN, Madame Marie-
Noélle TACHER et Madame Nelly LE BIGOT qui demandent & pouvoir bénéficier du gaz nature!l dans la

commune. Elle souhaiterait savoir si toutefois le gaz naturel pourrait étre, un jour, distribué sur la
commune,

Question n® 6 de lu cormmission d’enquéte ;

Le raccordement des habitants d'un quelconque village du périmétre, au réseau de distribution du gaz
sortant de I'objet de 'enquéte, puisgue la mission de GRT goz se limite aux lignes de transport de cette
énergie sur le territoire national, nous ne poserons pas de question sur les préoccupations exprimées ci-
dessus.

1) Cependant et dans la mesure ol ce renforcement de la prestation vise a palier un accroissement de la
consommation @ 'échelle régionale, pouvez-vous nous expliquer sur quelles bases ont été estimés ces
besoins nouveaux ? Pouvez-vous également nous fournir vos estimations en termes de durée susceptible
d’étre couverte par ce nouvel investissement ?

2) Votre dossier entérine le positionnement minimum de lo canalisation @ 1 metre de profondeur. Quels
sont les critéres physiques qui justifient cette décision ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

En préambule, GRTgaz informe avoir précisé en réponse au commentaire n°3 les maodalités de
création d’une distribution publique.

1) Les projections d'augmentation de consommation ont été faites jusque 2035 sur la base des
informations fournies par les clients de GRTgaz, y compris les réseaux de distribution, et des
futurs clients non raccordés au réseau de GRTgaz mais envisageant de le faire. Pour illustrer le
dynamisme de 1a Région Normandie, nous partageons avec la Commission d'Enquéte Publique
des informations récemment transmises par GRTgaz lors d’une conférence de presse :
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@ Consommations de gaz en hausse en Normandie

La Normandie est la 5¢™ région consommatrice de gaz en France.
Elle représente 10% de la consommation de gaz alimentée par GRTgaz en France.

2018 : 47,2 TWh
2017 : 44,6 TWh

+ 6%

Les clients industriels représentent 64%
de la consommation de gaz en Normandie

TV
. D:slribuhonbs\*-
publiques

30,1 TWn (+5% 2018/2017)

Clients indusinels

{+ 7% 2018/2017)

2RO TWh B ciients industriets
4 ¢ 60 TW [B Distributions publigues

tus ce 60 TWWh Répartition des consommations brutes
en 2018 Normandie

Consommation de gaz observée en 2018
Bilan Gaz - Févrler 2019 @w

3 TS W T

Une demande de gaz en hausse dans I'industrie régionale

Une demande de gaz tirée par les secteurs de la pétrochimie et de 'industrie
agricoles et alimentaires.

Répariition sectorielle des clients industriels o Le secteur de la pétrochimie représente
raccordés au réseau de transport de gaz en 2018 84%, de la consommation des clients
fndustriels normands.

Total : 30,1 TWh

o Augmentation de la consommation des

- sucriers liée a la fin des quotas.

\P.
.
ay

o Développement des usages du gaz potr
le chauffage urbain et fa cogénération.

= Chimie-Pétrole = Automobde et Pneumalique =Chauflage Wb
Industnes agncoles et aimentages {(IAA) & Métalurgiessidérurgie = Papiaricarton
= Yere el Maténaux non métathques = Autig

Bllan Gaz - Février 2019 @w @
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2) Conformément a la réglementation, |la profondeur d'enfouissement de la canalisation est d'au
maoins un métre compté au-dessus de la génératrice supérieure du tube. GRTgaz a décidé de
poser les canalisations de gaz systématiquement a 1,20 m en dehors des zones spécifiques,

afin de garantir la profondeur de 1 métre dans le temps et respecter le protocole signé avec
les professions agricoles.

Commentaires de la commission d’enquéte :

1) RAS concernant la couverture de consommation élaborée d partir des éléments présentés et permettant
d’assurer la fourniture des besoins jusqu’en 2035.

2) RAS également concernant le choix de GRT gaz de positionner la génératrice supérieure de la
canalisation @ une profondeur d’1.20 m pour garantir le protocole signé avec les professions agricoles.

16-2- Les observations des PPA.

16-2-1- Agence Régionale de la Santé

Péarimatr Protection :

Je vous confirme que le tracd de la canalisalion de gaz se situe pour une partie dans le périmétre de

protection rapproché de la prise d'eau polable dans I'Ome, déclarée d'utiiité publique par arr8té préfectoral
du 23/071975.

Le dossier précise (en page 170 de I'étude d'impact) que le trajet initial a éié revu de fagon a ce que le
tracé de la canalisation passe & I'aval de la prise d'eau.

Cependant, au regard du tracé prévu initialement en octobre 2017 et celui présenté dans le dossler, 1l est
constalé que le tracé se rapproche fortement de la prise d'eau potable {environ 75 métres) tout en élant
toujours en aval. Ce rapprochsmentraiigmente ‘les’ risques:de: poliution:notamment .en, phase. travaux,
d'autant plus que le périmétre de protection est classé comme étant un enjeu trés fort (carte page 174 de
fétude d'impact) par le pélitionnaire.

Suite 4 la consultation sur le projet initial présenté en octobre 2017, il avait éi& demandé que Vensemble
des lieux des poinls de prélévement et de rejet dans I'Orne nous soit transmis {carlographie) {en référence
le courrier FD/FD/394/17). Le dossier précise qu'en I'état actuel du dossier, il n'est pes possible de
ransmettre ces informations. Ces éléments devront &ire fournis au syndicat « RES'EAU » dés qu'elles

seront disponibles et inlégrés aux procédures de gestion qui doivent éira élablies en liaison avec las
différents parlenaires concemnés.

Je note qua pendant les différentes Interventions (travaux, antretien et mainienance,..) différentes mesures

seront prises afin d'éviter toute poliution, A ce sujet, il serait souhaitable d'éviter tout dépd! ou stockage de
malériaux dans ce périméira lors da ces interventions.

Les entreprises Intervenant sur le projet devront étre informées de la sensibiliié de la zone et de la
nécessité du respect des procédures.
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Question n° 7 de la commission d’enquéte : Pendant la période des travaux, quelles seront précisément les
mesures assurées par GRT goz pour garantir le respect de Varticle 10 de I'Arrété préfectoral du captage

AEP de I'Orne, en date du 23 juillet 1975 (Piece 6 -annexe 5), @ savoir : Activités et dépdts interdits au sein
de ce périmétre ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

Les mesures suivantes seront prises dans ce périmétre :
- Aucun stockage de matieres qui pourraient polluer,

- une équipe de dépollution opérationnelle interviendra en cas de fuite ; cette équipe est
validée avant le chantier (mesure RS de 'EIE).

|Commentaires de la commission d’enquéte :

Sous réserve du respect de I'engagement de GRT gaz de veiller @ ne pas générer d’actions, sur le secteur,
susceptibles de permettre I'émergence de rejets d’effiuents industriels @ destination de la riviére et de la
mise en place d’une équipe de dépollution & méme de faire respecter scrupuleusement la réglementation
édictée au chapitre 1.1 de I'article 10 dudit arrété (seuils de matiéres en suspension, substances toxiques,
etc.), la commission d’enquéte valide le positionnement du tracé présenté en ces lieux. Elle recommande

également la formulation écrite de ces engagements dans l'arrété d’autorisation de construire et
d’exploiter la canalisation.

Agence Francaise pour la Biodiversité

16-2-2- Concernant la réduction des impacts en phase exploitation et en phase chantier, le dossier propose
un catalogue de mesures qui correspond aux standards attendus sur ce type de travaux. Des compléments
sont cependant attendus sur I'évaluation des impacts de rabattement de la nappe (franchissement des
cours d'eau et des zones humides) et de gestion des eaux de ruissellements, mais également sur la
localisation des opérations « hors emprises ». Ces derniéres ne sont a ce stade pas définies ce qui limite
I'évaluation des impacts en phase chantier et I'identification de mesures compensatoires éventuelles.

Question n° 8 de la commission d’enquéte :

a) Quelles seront, précisément, les précautions prises concernant le traitement des eaux, avant leur rejet
dans I'Orne. S’agit-il d’un passage en bassin de décantation naturel ou d’un stockage dans un bac (Photo
20 du sous-dossier 1 de I'étude d'impact) P

b) Dans les deux cas, pouvez-vous nous préciser la localisation de ces installations par rapport aux zones
humides ?

¢) A quel niveau sera effectué le rejet dans V'orne, sachant qu’il ne peut s’effectuer dans le Périmétre de
Protection Rapproché du captuge d'eau ?

d) Comment s’effectuera le suivi des valeurs acceptées et quel est le seuil admissible retenu pour les
matiéres en suspension, avant rejet ?

Réponse du pétitionnaire 3 cette question.

En réponse aux questions a) ac):
Les installations nécessaires au traitement des eaux seront précisées en études de détail avec

I'entreprise, I'écologue de chantier et les services instructeurs. Ces précautions seront retranscrites
dans un porter a la connaissance.
En réponse a la question d} :

Le suivi s'effectue par des mesures qui devront respecter le seuil fixé par 'administration.
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Commentaires de la commission d’enquéte ;

il est profondément regrettable que ces réponses ne soient accessibles qu’au travers des études de détail,
réalisées aprés toute la procédure d’enquéte publique.

Nous émettrons donc une réserve autour de ces points, en nous ralliant inconditionnellement aux décisions
& venir des services instructeurs : Direction Régionale et interdépartementale de I'environnement et de
FEnergie (DRIEE), Service Risques Industriels (SRI) et Bureau des Risques Technologiques Accidentels
(BRTA), chargés du suivi de ce dossier.

Enfin et concernant le seuil admissible des matiéres en suspension, nous demandons le respect scrupuleux
des préconisations de I'article 10 de I'arrété préfectoral du captage d’eau potable de I'Orne qui stipule
F'obligation de ne pas dépasser 25mg/litre en aval du déversement.

16-2-3- Le dossier présenté reléve d'un travail abouti sur les chapitres relatifs a I'état initial et a |a stratégie
d'évitement. L'évaluation des impacts permanents et temporaires a fait I'objet de compléments par
rapport au dossier de 2017. Il reste toutefois des imprécisions quant aux surfaces de zones humides et de
boisements impactés. En outre, I'absence de délimitation de toutes les emprises de chantier rend I'analyse
des impacts incompléte. En corollaire, les mesures de réduction des impacts seront a faire évoluer, la base
présentée constitue toutefois un socle pertinent.

Question n° 9 de la commission d’enguéte :
Les impacts concernant les zones humides étant localisés aux abords de I'Orne, pouvez-vous nous

communiquer, précisément, les emprises de chantier pour le stockage des matériaux (tubes, etc.) et des
engins, en proximité immédiate de ce secteur ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

Comme indiqué 3 I’AFB, en études de détail, I'analyse des impacts relative aux emprises chantier sera
complétée, validée par |'écologue puis soumise aux services instructeurs par le biais d'un porter a la
connaissance lorsque ces surfaces seront identifiées aprés la selection des entreprises de travaux qui
soumettront au porteur de projet les détails technigues des opérations.

Commentaire de la commission d’enquéte :
Méme remarque que pour la réponse a la question n° 8 ci-dessus.

16-2-4- Les technigues de franchissement par forage dirigé impliguent un rabattement de nappe par mise
en place de puits de filtration ou de bassins filtrants. Le dossier ne précise pas a ce stade les modalités
d'exécution de ces interventions, une étude hydrogéologique est prévue. Les résultats devront &tre mis
en perspectives avec |'étude d'impact. Un des risques identifiés est entre autres, la mise a sec des milieux
humides environnants pouvant conduire a une destruction d'espéces, dont certaines potentiellement
protégées mettant ainsi GRT Gaz en infraction.
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Question n° 10 de la commission d’enguéte : Pouvez-vous localiser, trés précisément, le positionnement

de la plateforme d’entrée du forage dirigé pour le franchissement de I'Orne, puisqu’il est décrit hors zone
humide ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

Conformément a la description du forage dirigé en page 26 de |'étude d'impact envirannementale {piéce

6 du dossier) et |a cartographie des zones humides en annexe 6 de cette étude, la plateforme d'entrée
sera située en dehors de la zone humide :

Plateforme d'entrée

enmae

Commentaire de la commission d’enquéte :

RAS concernant le positionnement de la plateforme d’entrée de forage, dans la mesure ol celle-ci se
trouvera en dehors du périmeétre de la zone humide identifiée.

16-2-5- En outre, la mise en place de la conduite nécessite des forages au sein d'une tranchée. Des eaux
issues des remontées de nappe ou d'épisodes de pluie peuvent &tre présentes en fond de fouille. Elles
obligent les entreprises a effectuer un pompage avant démarrage des travaux. Une vigilance doit &tre
portée lors de ces phases, aucun rejet direct non décanté/filtré ne doit étre toléré. Un systeme de
décantation et/ou de filtration doit &tre installé par anticipation dans ces situations. Les eaux rejetées
seront en priorité rejetées dans des terrains pouvant absorber le flux. Si un rejet en cours d'eau est
nécessaire, les eaux devront &tre traitées et un systéme de brise-jet mis en place au droit du rejet afin
d'éviter un affouillement des berges. Ces modalités de chantier sont évoquées dans le dossier comme
alternatives possibles. H convient de les rendre obligatoires en toute circonstance, la dérogation a
l'utilisation de ces techniques constituera I'exception. Des retours d'expériences montrent sur ce type de
chantier, des possibles remontés d'eaux souillées par capillarités entre la nappe et le cours d'eau. Des
pollutions de cours d'eau par matieres en suspension ont ainsi été constatées. Cet impact mérite d'étre

évalué, un contrdle de la vitesse de forage constitue une mesure d'évitement & mettre en place en
prévention.
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Question n° 11 de la commission enquéte :

Comment et olt entendez-vous récupérer, envoyer et traiter les eaux de remontée de nappe qui seront
pompées en cours de travaux, pour eviter toute pollution ?

Réponse du pétitionnaire & cette question.

La zone de pompage sera précisée avec I'entreprise en études de détails prévues aprés l'obtention de
V'autorisation de construire et d'exploiter.

Les eaux déversées seront préalablement décantées avant d’'étre rejetées dans le milieu.

La qualité des rejets sera contrdlée par le service instructeur.

Commentaire de la commission d’enquéte :
RAS concernant la procédure retenue. Nous émettrons, Ia encore, une réserve en partant du principe que
toutes ces opérations ne seront effectives qu’aprés accord des Services Instructeurs cités précédemment.

16-2-6- Afin de limiter les impacts du passage des engins, |a piste de chantier sera aménagée par des
plats-bords. Cette mesure est adaptée a la problématique mais pourrait étre complétée,

Question n° 12 de la commission d’enquéte : Quels sont les principes d’utilisation des plats-bords sur la

piste de chantier et quelles sont les limites d'efficacité de ces plats-bords en zone humide (charges &
supporter et effets thixotropiques) ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

Le principe d’utilisation des plats bords est le suivant :

- la pose des plats bords se fait sur 5 m de large de |a piste du chantier

- la mise en place de plats bords permet ;
o d’éviter les orniéres sur les parcelles,
o de répartir la charge des engins sur une grande surface et la contrainte au sol devient

ainsi trés faible (limite le compactage des parcelles agricoles)

o de faciliter la remise en état des parcelles.

- alafin des travaux, les plats bords sont retirés et un décompactage est effectué pour éviter

un effet thixotropique des sols.

Commentaire de la commission d’enquéte :

RAS concernant l'utilisation de ces matériels permettant une meilleure répartition des charges lors de
I'évolution des engins et une relative protection des parcelles agricoles.

16-2-7- ll apparat a la lecture du dossier que les impacts sur les zones humides ne prennent en compte
que les zones localisées au droit de la conduite. Les impacts potentiels liés aux pistes de chantier, aux
zones de stockage de matériaux, aux bases-vie et aux installations pour le franchissement en sous-ceuvre
de I'Orne sont totalement omis. La surface de zone humide impactée avant mise en czuvre des mesures
d'évitement et de réduction n'est pas précisée. L'absence de détail sur les plans de chantier, ne permet
pas d'évaluer plus finement les risques sur ces milieux. Un croisement entre les emprises de chantier et

les surfaces en zones humides doit étre présenté. Une évaluation de ces impacts indirects doit-étre
effectuee.
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Question n° 13 de la commission enguéte : Pouvez-vous nous préciser :

1) La localisation des plateformes techniques d’entrée/sortie de la canalisation, de part et d’autre de I'Orne,
gue vous annoncez en dehors des zones humides (Marge d’erreur, etc.) ?

2) la localisation des plateformes techniques d’entrée/sortie de la canalisation de part et d’autre de la voie
verte et de la ligne de chemin de fer ainsi que le sens des points de forage ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

i) La localisation de la plateforme d’entrée du forage est décrite en page 26 de I'étude d'impact
environnementale (piéce 6 du dossier) et en réponse a la question n°10. La sortie du forage dirigé
ne nécessite pas de plateforme particuliére.

2) Lalocalisation de la plateforme d'entrée du forage sous la voie verte et le sens du forage seront
déterminés avec I'entreprise en charge des travaux lors des études de détails prévues aprées
I'obtention de 'autorisation de construire et d’exploiter.

Commentaires de la commission d’enquéte :

1) RAS concernant la localisation de Fentrée et de la sortie du forage dirigé sous I'Orne, si ce n'est que pour
cette derniére, elle s’effectuera vraisemblablement au sein de la zone humide et devra donc bénéficier
d’attentions particuliéres et d’un suivi des Services Instructeurs (Recommandation !).

2) Méme remarque que pour la réponse & la question n° 8 ci-dessus.

16-3- Les interrogations de la commission d’enquéte.

16-3-1- Projet d’Intérét Général du demi-contournement sud de Caen.

Le dossier précise que le tracé de |a canalisation de transport de gaz « Artére du Cotentin fl » a été misen
compatibilité avec le projet routier "antérieur” {p.46 du RNT de I'étude d'impact} et qu’il n'y a pas d'effet
cumulé,

Lorsgue 'on analyse les planches 4/5 et 5/5 (pages 174 et 175) du sous-dossier n° 1 de I'étude d’'impact,
le tracé de |a canalisation projetée se situe trés nettement au cozur du fuseau du PIG sur les territoires
communaux de Fleury-sur-Orne, de Saint-André sur Orne et de Louvigny.

Il aurait été souhaitable de fournir, dans le dossier mis en enquéte publique, les éléments faisant acte d'un
accord de ce type avec le porteur de projet.

Commentaires n° 7 de la commission d’enquéte_;

A la suite d’une rencontre organisée par la commission d’enquéte avec La DREAL, Service Mabilités
Infrastructures, Direction Maitrise d’Ouvrage des Projets Routiers, pour analyser ce point, le chef de service
confirme bien et par écrit (Cf annexe 2) :

1) que le tracé GRT gaz a bien pris en compte les adaptations définies en commun, en vue d'assurer sa
compatibilité avec le PiG de demi-contournement routier dans sa derniére version ;

2) Qu'au niveau du centre équestre, fe dossier du PIG prévoit, désormais, la mise en czuvre de mesures
destinées & rendre inutile un dévoiement de la future canglisation GRT gaz qui, pourtant, empiéte
nettement dans son fuseau, I'élargissement de la structure routiére étant prévu vers l'intérieur de 'ouvrage
{nord-est}.

Ce point ne génére donc pas d'inquiétude de la part des membres de la commission d’enguéte.
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Réponse du pétitionnaire 8 ce commentaire.

Ce commentaire n‘appelle pas de réponse de GRTgaz.

Commentaire de la commission d’enquéte :
RAS concernant ce point puisque le traocé GRT gaz est accepté, en I'état, par le Service Mobilités
Infrastructures, Direction Maitrise d’Ouvrage des Projets Routiers de la DREAL Normandie.

16-3-2- Traversée en sous-ceuvre de |la RD 562a.

Le tracé de la canalisation fait état d’'une traversée en sous-ceuvre de la route, au niveau du rond-point.
Dans le cas d'une tranchée ouverte, une coupe-type est schématisée en annexe 2 de I'étude d'impact,
mais, en dehors d'un schéma de principe, proposé en page 24 du sous-dossierl de I'étude d'impact, rien
n’est illustré pour un travail en forage dirigé |

Question n® 14 de lo commission d’enquéte :

1) Comment et ol sera positionné "F'avertisseur”, dans ce cas de figure, afin de signaler la présence de la
canalisation de transport de gaz en sous-ceuvre de la RD 562a ?

2} Les bornes ou balises de couleur jaune sont-elles suffisantes dans ce cas, et ol se trouveront-elfles ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

Les bornes et balises de repérage de la canalisation sont placées dans I'emprise des routes et chemins
publics et privés, independamment de la technique de franchissement. L'étude de dangers - Partie
Générique (piéce & du dossier) rappelle au chapitre 3.5 pages 61 et 62 que la politique de GRTgaz en
matiére de signalisation consiste a s’assurer de :

- l'existence d'une signalisation telle que, depuis un repére, les repéres de part et d’autre de celui-
Ci puissent étre vus,

- la présence effective, sur ces repéres, de plaques signalétiques comportant la référence de la
signalisation et un numéro d'appel d'urgence 24 h / 24,

|Commentaire de la commission d’enguéte :
RAS concernant la technique de signalisation de la canalisation de goz qui, au travers des repéres visibles
de part et d’autre d’une quelconque balise, permet de localiser le tracé et d’identifier ladite canalisation.

16-3-3- Traversée du centre éguestre de Monsieur POISSON.

Suite 4 la rencontre GRT gaz avec Monsieur POISSON, le 18 septembre 2018 (Votre compte-rendu), celui-
¢i demande que la canalisation de gaz évite les abris et les points d’eau situés dans le paddock.

GRT gaz, pour y remédier, s'engage, dans son compte-rendu de réunion, a ajuster 'étude de détail en
prenant en considération cette demande et propose méme d'inverser I'emprise des travauy, si besoin,
dans ce secteur.
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Question n° 15 de la commission d’enquéte :

Pouvez-vous comparer les deux solutions proposées et nous détailler les conséquences positives ou
négatives d’un tel changement sur le plan environnemental {Evolution du linéaire de haies concernés,
éléments compensatoires, etc.) ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

Les études de détail et notamment le relevé topographique permettront a GRTgaz de faire ce
comparatif et de proposer a |I'exploitant agricole la solution la moins impactante pour son activité et
Ienvironnement, dont les haies.

Les engagements compensatoires des haies pris par GRTgaz restent les mémes quelle-que soit la
solution retenue,

Commentaire de la commission d’enguéte :
RAS concernant cet engagement de GRT gaz d’aller vers la solution la moins impactante pour Factivité de

Monsieur POISSON, dans la mesure ou la compensation linéaire des haies impactées par le projet sera
intégralement maintenue.

16-3-4- Forages dirigés : Puisage de |'eau, récupération et stockage des boues de forage.

Le dossier précise qu’il sera consommé environ 3 000 m? d’eau pour réaliser les forages dirigés. Compte-
tenu du volume nécessaire  la réalisation de ces opérations, de la nécessité de décanter et de traiter ces

boues avant retour des eaux récupérées dans le milieu naturel, comment seront organisées et gérees ces
diverses opérations ?

Question n° 16 de lg commission d’enquéte :

1} A quelle période seront effectuées concrétement toutes ces opérations pour ne pas mettre en péril
I'écosystéme ?

2) ot sera localisé le bac de décantation qui récupérera les boues en provenance des divers forages P

3) Comment (Aspersion ou déversement) et ol seront renvoyées les eaux récupérées aprés décantation ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

1/Les travaux auront lieu en période seche et en dehors des périodes de crues.

2/ Le bassin de décantation sera positionné a proximité de la plateforme d’entrée.

3/ Cf.EIE § 8.3.2.5.6. Eaux de refoulement des pompages-mesures associées

Les eaux de refoulement de pompage seront préférentiellement rejetées vers un terrain en friche
dont la nature permet l'infiltration rapide (avec creusement d’un bassin d'infiltration si nécessaire}.
Dans le cas d’un rejet dans un cours d'eau, il est impératif d’utiliser un filtre a sédiments et de
protéger le cours d'eau de 'action érosive du débit de rejet. Le pompage doit s’effectuer en
descendant progressivement |a crépine de la pompe pour ne pomper au début que I'eau de surface,
celle qui est la plus claire et qui a pu se décanter.

Commentaire de la commission d’enquéte :

RAS concernant la technique retenue pour cette opération. Le choix de création d’un bassin de décantation
hors zone humide sera recommandé, de préférence au rejet vers un terrain en friche et au rejet dans le
cours d’eau, concernant le franchissement de I'Orne, du fait de la proximité du captage d’eau potable.
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16-3-5- Epreuve d’'étanchéité de |a canalisation avant mise en service.

Le dossier précise qu’il y aura un volume de 1710 m? d'eau puisé au titre de cette épreuve.

Question n° 17 de la commission d’enguéte :

1) Comment s’effectuera cette opération ? Utiliserez-vous des produits susceptibles de nécessiter un
traitement avant refet dans le milieu naturel ? Sera-t-elle effectuée en une seule fois ou par trongons
successifs ?

2) Comment s’effectuera la récupération de ce volume d’eau conséquent en fin de test, fa canalisation

étant soumise aux variations du profil géologique et le ou les points bas n’étant pas situés aux extrémités
de lg canalisation ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

Avant sa mise en service, la canalisation est remplie d’eau prélevée dans la riviére et sans ajout d'additif.
L’eau est insérée entre 2 pistons mousses étanches qui sont poussés par pression d’air.

Les eaux déversées sont préalablement décantées avant d’étre rejetées dans le milieu.

La qualite des rejets est contrélée par les services instructeurs.

Commentaire de la commission d’enguéte :

RAS concernant la procédure retenue. La récupération du volume d’eau se faisant nécessairement en
lextre‘mité de canalisation, la création provisoire d’un bac de décantation est & privilégier.

16-3-6- Réduction des effets drainants de la canalisation.

Le dossier précise qu’il sera mis en place des bouchons de billes d'argile dans la tranchée afin de
I'étanchéifier et d'éviter les effets drainants.

Question n®° 18 de la commission d’enquéte :

Quels sont les critéres pris en considération et les régles de positionnement a respecter pour garantir une
totale efficacité de cette application, y compris sous les bassins de la zone logistique ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

En référence a la page 190 de I'étude d'impact (piéce & du dossier AP-CIN-0152}, la mise en place de
bouchons d’argile ou de billes d’argile dans la tranchée tout autour de la canalisation permet de garantir
I'intégrité du sens d'écoulement des eaux, celles-ci restant bloquées par le caractére imperméable de
I'argile. Cette mesure est couramment utilisée dans le cadre d'implantation de canalisation au niveau de
zones humides. Les différents retours d’expériences sur des projets similaires, et plus précisément dans
le cadre de suivis écologiques post-travaux (3 3 5 ans aprés la pose de la canalisation), montrent une
bonne résilience de ces milieux lorsque les mesures citées précédemment sont bien mises en ceuvre. Le
prestataire de GRTgaz qui a réalisé I'étude d'impact cite notamment les suivis écologiques post-chantier
menés pour le compte de TIGF sur les projets Artére du Béarn (59km de DN600 entre Lacq et Lussagnet)
et Artére de I’Adour, actuellement en cours, (95km de DN60C entre Arcangues et Coudures ou de
GRTgaz (Arc-de-Dierrey), ainsi que sur le contournement de Macon. Il n’est pas prévu que la canalisation
passe sous les bassins de la plateforme logistique (cf réponse n°2 b})
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Commentaires de la commission d’enguéte :

RAS concernant la procédure retenue dans la mesure ol celle-ci a fait ses preuves sur d’autres chantiers et
que les retours d’expériences s'ovérent tous intéressants.

Nous avons également bien noté le fait que lo canalisation ne se situera pas sous un bassin de la zone

logistique de Fleury-sur-Orne mais, plus vraisembloblement, sous la chaussée de desserte des divers
bétiments.

16-3-7- Localisation d’une maison a 20 métres de la future canalisation et d’un ERP a 21 métres de celle-
ci (Pages 208 et 209 de I'étude d’impact (Sous-dossier 1).

Le dossier ne situe pas clairement le positionnement de ces batiments, si ce n'est Louvigny pour I'ERP.

Question n° 19 de lo commission d'enquéte :

1) Pouvez-vous nous définir précisément le positionnement de ces deux bétiments ? De quoi s’agit-if ?

2) Quels sont les segments identifiés qui bordent ces deux "habitations" ?

3) Quels tableaux des distances ont été retenus, pour servir de référence, & la sécurisation de ces deux
bétiments, en cas de rupture de canalisation, de bréche moyenne et de petite bréche ?

4) Quels systémes de surveillance permettront, en phase exploitation, de déceler et de localiser ce type
d’événements dangereux sur la canalisation ? temps de réaction ?

5) Quels moyens d'information sont prévus pour avertir et protéger les populations susceptibles d’étre
exposées au danger ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

1) LUhabitation citée a 20 metres de la future de canalisation se situe sur la Commune de Fleury sur

Orne et fait I'objet de la question n°2 de la Commission d’Enquéte.
L’ERP cite a 21 meétres de la future canalisation est I'usine de traitement des eaux de Louvigny
« syndicat mixte d’eau de I'Orne ». Son classement est en cours de modification, comme ERP de
type L (salle de réunions) et R (circuit pédagogique) de 5éme catégorie. L'effectif maximum lié a
ce classement est inférieur a 100 personnes.

2) Les segments qui bordent I'habitation a Fleury sur Orne sont RU-Seg01 / RU-5eg07 / RU-Seg01
pour le scénario de rupture, BM-Seg09 / BM-Segl0 / BM-Seg09 pour le scénario de bréeche
moyenne et PB-5egll / PB-Segl2 / PB-Segll pour le scénario de petite bréche.

Les segments qui bordent 'usine de traitement des eaux a Louvigny sont RU-Seg04 pour le
scénario de rupture, BM-Seg09 pour le scénario de bréche moyenne et PB-Seg11 pour le scénario
de petite bréche.

Tous ces segments figurent dans les tableaux 6, 7 et 8 pages 14 4 17 / 44 de I'étude de dangers
- Annexe de la partie spécifique {piece 7 du dossier) et leurs positions dans les matrices de risque
sont précisées dans les tableaux 14 et 15 pages 29 et 30 / 43 de |'étude de dangers — partie
spécifique (piéce 7 du dossier).

Le statut de I'usine de traitement des eaux de Louvigny est en cours de modification pour étre
classé prochainement comme ERP de type L (salle de réunions) et R {circuit pédagogique) de
Séme catégorie avec un effectif maximum lié & ce classement est inférieur & 100 personnes.
Compte tenu de cet effectif, I'implantation de ce batiment dans la bande SUP1 de 145 reste
compatible avec la construction et I'exploitation de la future canalisation.
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La révision quinquennale de |'étude de danger prendra en compte la densité d'occupation pour
déterminer les éventuelles mesures compensatoires qui seraient alors prises en charge par
GRTgaz (renforcement de la signalisation, protection mécanique ...), si |a position des segments

cités précédemment venait 3 évoluer dans les matrices de risque.

3) Quelque-soit le scénario d'accident retenu, la sécurisation autour de la canalisation est décrite
au paragraphe 10 page 39/43 de I'étude de dangers — partie spécifique (piece 7 du dossier), en

particulier dans le tableau 26,

PSI de Ia canalisation de transport Valenr de . ’ e
DN400 — PMS 67,7 bar référence des | Distauce des perimétres de
(scémario de rupture) flux thermigues
Penmetre de securité du pubhe I kW' 205 m
Pérmmetre d'intervention SkWinm® 160 m
Pémmetre de danger 8 kW/nr 125m

Les valeurs de flux thermique correspondant aux différentes distances de protection figurant dans le

pland’urgence :

- le périmétre de sécurité du public {3 kW/m?) : ce périmetre correspond a I'éloignement
nécessaire du public pour qu'il ne soit pas surpris en cas d'inflammation retardée de la fuite.
Ce périmétre doit éviter les phénomenes de panique
- le périmétre d'intervention {5 kW/m?) : ce périmétre correspond a l'approche raisonnable
des professionnels, en réserve, nécessaires a l'intervention. Les intervenants directs peuvent
bien évidemment étre amenés & s'approcher au droit de la fuite munis d'équipements

appropriés

- le périmeétre de danger (8 kW/m?) : ce périmétre correspond a I'évacuation préventive des
habitations, avant que la fuite se soit enflammée. Si la fuite s'est enflammée, un arrosage des

batiments permet de limiter les conségquences sur celles-ci,

4) En phase d’exploitation, nos ouvrages sont surveillés conformément a un plan de
maintenance, qui est décliné en actes de surveillance réglementaire (programme de

surveillance et de maintenance PSM).

Les actes de surveillance sont les suivants :

- Survol des ouvrages (fréquences variables en fonction de 1a classification des enjeux),

Surveillance automobile,
- Surveillance pédestre

GRTgaz met également en ceuvre un programme d'inspection et de réparation de ses

canalisations qui repose sur :

- Linspection des canalisations par piston instrumenté
- La Recherche et Localisation de Défauts de Revétement (RLDR) par Mesures Electriques de

Surface (MES).

Linspection permet de vérifier 'ouvrage et d'identifier des défauts qui devront étre confirmés,

caractérisés et éventuellement réparés.

Par ailleurs, 'évaluation de I'efficacité de la Protection Cathodique et sa mise a niveau éventuelle
donnent des indications sur le niveau de protection de I'ouvrage vis-a-vis de la corrosion.

Ces méthodes conjuguées garantissent I'intégrité et 1a pérennité de la canalisation dans le temps.
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Enfin pour garantir la sécurité de ses ouvrages en continu, le réseau de transport de gaz est surveillé
a distance par le centre de surveillance régionale , ol sont reportées :

- Les commandes & distance des organes les plus stratégiques du réseau (robinets de
sectionnement de certaines canalisations de diamétre important, vannes de réegulation,
démarrage des compresseurs ...},

- Les principales données d'exploitation et de contréle (mesures, alarmes, sécurités) des
installations annexes importantes.

L'ensemble de ces données et commandes a distance permet d'agir sur la continuité d'alimentation
des points de livraisen du réseau et de mettre en sécurité, en cas d'urgence, certains ouvrages.

5) Comme décrit dans I'étude de dangers — Partie Générique (piéce 7 du dossier déposé),
I'ensemble des installations fonctionne sans présence humaine permanente. Néanmoins du
personnel GRTgaz est susceptible d'étre présent sur le site lors des heures ouvrables pour des
opérations de maintenance et pour des contrdles. En cas de nécessité, le personnel peut étre
envoyé sur site  tout moment. Une équipe d’astreinte peut intervenir 24h/24, a la demande
du CSR. Son délai d'intervention est d’environ 1 heure.

En cas de crise, un Permanent de Direction GRTgaz est en charge de la communication interne
et externe et de la transmission d’alerte aux autorités. Charge aux autorités, par le biais d'un
Directeur des Opérations de Secours (le Maire de [a commune ou se trouve I'accident sur la
canalisation, le Préfet de département ou un Préfet spécial) de prendre la direction des
opérations de secours.

Dans I'exercice de ses pouvoirs de police, le Directeur des Opérations de Secours mobilise
I'ensemble des services publics concernés (Gendarmerie, sapeurs-pompiers, SAMU...} pour la
mise en ceuvre des mesures directes et indirectes nécessaires a la protection générale des
personnes, des biens et de I'environnement.

Commentuaires de la commission d’enquéte :

1) & 2) - Merci pour cette localisation géographique des batiments considérés, permettant de les
positionner par rapport aux divers segments de la canalisation identifiés dans les tableaux (Matrices de
risques ELS ou EPS). Nous pouvons effectivement constater que tous les segments situés aux abords de ces
immeubles se situent en-degd des valeurs inacceptables.

3} Dans cette partie qui décrit les régles concernant Ia sécurisation du public, accord pour prendre en
référence le Plan de Sécurité et d’Intervention (PSI}, requis par I'arrété du 8 mars 2014 (Cf annexe 2) qui
définit les modalités d’application du chapitre V du titre V du livre V du Code de 'environnement et portant
réglement de la sécurité des canalisations de transport de gaz naturel ou assimilé, d’hydrocarbures et de
produits chimiques. La commission considére qu’il est & méme de faire face et de gérer tout incident au
droit et en périphérie immédiate des bdtiments identifiés, & savoir : la "Ferme Carrée" et "l'usine de
traitement des eaux de Louvigny".

4) RAS concernant les systémes de surveillance, en phase exploitation de la canalisation, du fait de la
conjugaison judicieuse des divers procédés complémentaires.

5) RAS, également, concernant I'organisation prévue, en cas de crise, pour alerter les autorités chargées
de mettre en place les opérations de secours.
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16-3-8- Raccordement sous gaz de la nouvelle canalisation au réseau existant.

Le dossier fait état de la création d’un nouveau poste de coupure, sur le territoire communal de Gavrus,
avec un raccordement direct sur I'artére « Ifs — Saint-Ld » {Artére du Cotentin 1).

La canalisation actuellement en utilisation étant sous pression, ce raccordement va nécessiter une
technique trés particuliére et peut étre générer des risques pour la population avoisinante.

Question n° 20 de la commission d’enquéte.

1) Pouvez-vous nous expliquer simplement le processus de raccordement "sécurisé” que vous entendez
mettre en place afin de mener, sans risque, cette opération délicate ?

2) Est-il prévu, pour ce type de branchement, des mesures de bouclage des voies de circulation ou
d’'éloignement des populations avoisinantes durant ce type d’intervention ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

1) Les études de détails prévues aprés I'obtention de l'autorisation de construire et d'exploiter
détermineront si la canalisation actuelle Artére du Cotentin | pourra étre mise hors pression entre
deux sectionnements présents sur le réseau ou si une opération en charge sera nécessaire, pour
raccorder la future canalisation Artére du Cotentin Il

Dans le premier cas, I'opération consiste a fermer deux sectionnements ou coupures présents sur
le réseau, a une distance en générale inférieure ou égale 3 20 km I'un de I'autre, puis 8 mettre
hors pression de gaz le trongan concerné pour souder une manchette de tuyauterie dont la
conception, en général en forme de Té, permet de raccorder les deux canalisations Artére du
Cotentin | et Il, Cette configuration est possible si 1a durée des travaux est compatible avec une
alimentation temporaire des clients de GRTgaz (clients industriels ou distributions publiques).

Le schéma de principe est le sulvant '| Points de consommation, alimentés

temporairement par la réserve en gaz

Sectionnements fermés durant constituée dans le réseau aprés le dernier
les travaux de raccordement sectionnement fermé
Artére du Cotentin | i b

Sens du gaz => _N N
>

Artére du Cotentin Il
Zone de raccordement

Dans le second cas, une opération en charge avec bipasse est nécessaire pour assurer la
continuité d'alimentation par le gaz.

La vidéo suivante explique le principe d’'une telle opération :
https://www.youtube.com/watch ?v=UMIiSwluSug
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Le schéma da principe est la sulvant : Points de consommation, alimentés

temporairement par le bipasse
Bipasse permettant d'alimenter
les points de consommation

!

Artére du Cotentin |
Sens du gaz =>

S >

Zone de raccordement

Artére du Cotentin 1l

Ces opérations sont décrites dans |'étude de dangers — Partie générique (piece 7 du dossier), en
chapitre 3.2 page 97.

2) Comme décrit dans |'"étude de dangers — Partie générique (piéce 7 du dossier), en chapitre 3.2
page 97, une consigne précisant les dispositions spécifiques en matiére de sécurité est rédigée,
notamment au regard des populations voisines et des voies de circulation. Les études de détalls
définiront les mesures nécessaires en fonction de la méthode de raccordement retenue, sachant
que pour le cas particulier du projet Artére du Cotentin I, les populations sont éloignées des points
de raccordement prévus a Ifs et Gavrus. Pour ce qui concerne les voies de circulation, GRTgaz a
I"habitude lors des travaux sur son réseau de convenir avec les autorités compétentes (Mairie ou
Direction des Routes) des déviations routiéres éventuellement nécessaires.

Commentaire de la commission d’enquéte :
RAS, quel que soit la procédure décrite qui semble élaborée et maitrisée dans les régles de I'art par GRT
gaz. Renvoi 4 la piéce n® 2 du dossier concernant les capacités techniques et financiéres du pétitionnaire.

16-3-9- Protocoles de dédommagement.

Les travaux découlant de la construction de I'ouvrage ou de son entretien, au cours de |'exploitation, ayant
lieu sur des propriétés privées, ils doivent vraisemblablement, en compensation des dégradations et des

servitudes imposées, générer quelques compensations financiéres pour les exploitants et/ou
propriétaires.

Question n° 21 de la commission d’enguéte :

Pouvez-vous nous détailler ou nous rappeler les engagements pris par GRT gaz concernant le calcul des
dédommuogements liés :

1) & Foccupation et a la dégradation des terres et des cuftures du fait des travaux de construction ?

2) aux interventions du fait de I'entretien et/ou des réparations en cours d’exploitation de la canalisation ?
3} aux dégradations découlant d’accidents {Rupture de canalisation ou bréche) ?
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Réponse du pétitionnaire a cette question.

Le PNA prévoit I'indemnisation des dommages aux cultures suivant le baréme départemental de la
Chambre d'agriculture dont reléve la parcelle. En outre, GRTgaz accorde a |'exploitant cancerné par
les travaux de pose de la canalisation, une indemnité forfaitaire destinée a compenser le temps
consacré a I'information et aux démarches administratives induites par le chantier, Cette indemnité
versée pour les seuls travaux de pose de nouveaux gazoducs est fixée a 300 € (valeur 2014 deuxiéme
trimestre) et sera révisée chaque année sur la base de l'indice général des taux des salaires horaires
toutes activités, France entiére,

Concernant le calcul des dédommagements liés :

1) &l occupation et a la dégradation des terres et des cultures du fait des travaux de construction :
Les dommages aux cultures sont indemnisés pour la perte de récolte de I'année en cours, le déficit
sur les récoltes suivantes, la remise en état des sols et la reconstitution de fumure, les génes et
troubles divers.

2) auxinterventions ultérieures sur 'ouvrage : le paragraphe 6.2 du PNA prévoit les mémes régles et
principes d’indemnisation que celles évoquees ci-avant, a I'exception de l'indemnité forfaitaire
destinée & compenser le temps consacré a l'information et aux démarches administratives
induites par les travaux de pose de la canalisation.

3} auxdégradations découlant d’accidents : GRTgaz indemnise, dans les conditions du droit commun,
les dommages diment prouvés gu’elle cause aux tiers dans |'exercice de son activité de
gestionnaire de réseau de transport de gaz. GRTgaz dispose d'une police d'assurance couvrant les
conséquences pécuniaires de la responsabilité civile gu’elle encourt dans I'exercice de son activité.

Commentaire de la commission d’enquéte :

RAS concernant ces 3 régles d'indemnisation qui, du fait de leur évocation dans ce rapport d’enquéte,
pourront éventuellement permettre aux personnes concernées par un quelcongue incident, de se
rapprocher de GRT gaz afin de faire valoir leurs droits (Référence au PNA).

16-3-10- Mise en compatibilité des documents d’urbanisme de la commune de Louvigny.

La piece 12C ne fait état que de la modification de 1a zone A et des zones Np et Npir du réglement,
concernant la proposition d'intégrer une prescription permettant la réalisation des travaux de
construction et I'exploitation de la future canalisation sur le territoire communal.

Or, en annexe 7 (Compatibilité du projet avec les plans et programmes), le dossier fait également état de
la nécessité d'une mise en compatibilité d’un secteur "Air".

Question n° 22 de la commission d’enguéte :

A l'examen approfondi des plans de zonage, pouvez-vous nous confirmer que le secteur Air (compatible
avec le fuseau du PIG de demi-contournement routier sud de Coen) n’est pas concerné ou faut-il intégrer
la clause nouvelle au sein du réglement de ce secteur ?

Réponse du pétitionnaire a cette question.

Ce point a été évoqué au cours de la réunion d’examen conjoint et dans le PV de la réunion d’examen
conjoint, en page 3, il est noté :
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« |3 DREAL précise que les communes de Fleury-sur-Orne et de Saint-André-sur-Orne n’ont pas mis a
jour leur document d’urbanisme suite a la prise de I'arrété PIG. Par ailleurs, il demande a ce que dans
les parties de reglement concernant des zones incluses dans le périmétre défini par I'arrété PIG, soit

introduite la notion de compatibilité de la future canalisation de transport de gaz avec un projet
autoroutier. »

Commentaires de la commissign d’enquéte ;

Cette réponse, dans sa premiére partie, ne répond pas & la question posée puisque celle-ci concerne la
commune de Louvigny alors que le pétitionnaire évoque le réglement des communes de Fleury-sur-Orne et
Saint-André-sur-Orne.

Concernant la seconde partie qui traite, cette fois de Louvigny, lo demande de mise en compatibilité est
bien mentionnée dans le Procés-Verbal du 17 octobre 2018, pour les parties de réglement concernant les
zones incluses dans le périmétre défini par l'arrété PIG. Si le tracé de la canalisation concerne également
le secteur Air du réglement (évoqué dans le tableau en annexe 7 de I'Etude d’impact), alors celui-ci doit
étre ajouté, pour les modifications du réglement attendues, aux secteurs déja identifiés au sein du territoire
communal, en complément aux zones et secteurs A, Np et Npir qui figurent en piéce 12 du dossier
d’enquéte. La commission d’enquéte exprimera donc une réserve sur ce point.

16-3-11- Mise en compatibilité des documents d’urbanisme de la commune de Fleury-sur-Orne.

La piece 12A ne prend en considération que la modification de la zone A du réglement, avec la proposition
d’intégrer une prescription permettant de procéder a la réalisation des travaux de construction et
I'exploitation de la future canalisation de transport de gaz au sein du territoire communal.

Par ailleurs et dans I'annexe 7 (Compatibilité du projet avec les plans et programmes), vous faites état de
la nécessité de mettre en compatibilité la zone N ainsi qu’un secteur Nv.

Question n® 23 de la commission d’enquéte :

Pouvez-vous nous confirmer que seule la zone A est réellement concernée par le projet ou fout-il intégrer
la possibilité de réaliser les travaux au sein de la zone N et du secteur Nv dans le reglement communal ?

Réponse du pétitionnaire a cette guestion.

Sur cette commune, les zones A et N sont concernées par le projet Artére du Cotentin 1l cependant
I'article N.2 de la zone N autorise sous conditions « les aménagements, constructions et installations
nécessaires aux équipements d'infrastructures ou au fonctionnement des services publiques ou
d’intérét collectif ». La mise en compatibilité n’est donc pas nécessaire pour cette zone N.

Commentaire de la commission d’enquéte :

RAS concernant cette décision puisqu’il apparait clairement dans l'extrait de réglement de la zone N, joint
en annexe 2 du rapport d’enquéte, cette autorisation.
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17- LES CONCLUSIONS DE LA COMMISSION D’ENQUETE.

Elles sont consignées avec la prise de position, dans les documents complémentaires traitant de la :
- demande de déclaration d'Utilité Publique,
- demande d'autorisation Loi sur I'Eau,
- demande d'autorisation de construire et d’exploiter la canalisation de transport de gaz,
- demande de mise en compatibilité des documents d’urbanisme des 6 communes impactées.

Ce rapport a été adressé a :

o La DREAL Normandie, Service Risques Industriels (SRI}, Bureau des Risques Technologiques
Accidentels (BRTA)}

o Monsieur le Président du Tribunal Administratif de Caen.

Fleury-sur-Orne le 6 mai 2019

f % @
Alain BOUGRAT Ma'ﬁcel VASSELIN Patrick BOITON
Membre de la commission Président de la commission d'enquéte Membre de la commission.
NOTA :

Du fait du volume important représenté par les piéces annexées, celles-ci sont regroupées dans un
document sépare.
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